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	Téma diplomové práce:
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Hodnocení práce
Úplnost vypracování, aktuálnost a obtížnost řešeného úkolu:
Diplomová práce řeší aktuální téma, sociální sítě jsou moderním komunikačním prostředkem a stojí proto oprávněně za objekt zkoumání.  Student mírně nerespektoval „Zásady pro vypracování“, bez újmy na kvalitě práce si stanovil zcela jinou strukturu. Nejdříve definoval základní pojmy teorie svazů a definoval jednotlivé typy svazů. V praktických ukázkách ilustroval možné grafické reprezentace. Až poté je řešen první úkol zadání – rešerše sociálních sítí. Další možnosti aplikace formální konceptuální analýzy jsou uvedeny jen okrajově.

Obtížnost úkolu je vzhledem k tématu i použitému teoretickému aparátu úměrná obdobným diplomovým pracím.
Způsob a úroveň pojetí řešeného úkolu:
Student přistoupil k problematice důsledně a z hlediska tématu odpovědně. Zpracování úvodní teoretické části i zevrubný popis oblasti sociálních sítí mají precizní úroveň a úměrnou vypovídající hodnotu.
Úroveň zpracování tématu, přínos diplomanta:
Řádné zvládnutí problematiky sociálních sítí je zřejmé z kvalitně zpracovaného přehledu. Velmi pozitivně hodnotím také kvantitativní parametry jednotlivých sociálních sítí.  Jejich popis aparátem formální konceptuální analýzy přináší nový, přehledný a proto také velmi užitečný pohled na problematiku.

Formální náležitosti práce, chyby a omyly v technické zprávě:
Práce má velmi dobrou formální úroveň, všechny formální požadavky byly náležitě dodrženy. Bohužel nespisovné výrazy ( „význam tohohle pojmu“ nebo „v téhle kapitole“  na str.45) a dokonce pravopisné chyby ( byli jimi shromažďování lovců“ na str.46 nebo „vyplívá“ na str.79 ) považuji v diplomové práci za chybu závažnou.

Dotazy k obhajobě:
Vysvětlete a na konkrétním příkladu (ze své diplomové práce) demonstrujte
použití a význam atributových implikací.
Celkové hodnocení práce:
Student předložil práci splňující všechny požadavky na diplomovou práci na FAI UTB.  Kvalita zpracování i náročnost úkolu svědčí o odpovídajících schopnostech studenta.

Práci hodnotím velmi dobře.
	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Známku uvede vedoucí dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.
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