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Tabulka A

	
	
	
	

	Hodnocení náročnosti tématu na:
	
	Úroveň
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	teoretické znalosti
	
	X
	

	praktické zkušenosti
	X
	
	

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	X
	

	specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	X
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů ap)
	
	
	


Tabulka B

	
	
	
	
	

	Kritéria  hodnocení práce diplomanta:
	
	            Úroveň
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	
	X
	
	

	samostatnost při zpracování
	
	X
	
	

	metodologická kvalita postupu 
	
	X
	
	

	úroveň teoretické části 
	
	X
	
	

	práce s literaturou (citace)
	
	X
	
	

	úroveň analytické části 
	
	X
	
	


	adekvátnost použitých metod
	
	X
	
	

	úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	X
	
	

	jazyková úroveň práce 
	
	X
	
	

	formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	X
	
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	X
	
	

	jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	X
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Připomínky a otázky k obhajobě:
Student průběžně sice konzultoval, ale vždy části práce „vytržené z kontextu” – např.:

-  již vyhodnocený dotazník a ne jeho cíle, volbu metodologie, strukturu, výběr respondentů.
 - popis komunikačních aktivit, který následně patřičně zhodnotil, ale již od něj plně neodvíjel projekt, tj. optimální nastavením kom. mixu pro AGENTURU ZVONEK. Např. v rámci analýzy na s. 40 je uvedeno: „..... Pro příští období PR komunikace Agentury Zvonek, by proto měly být stanoveny cíle, způsoby jejich dosažení a vyhodnocení jejich efektivity.” V projektové části jsou však namísto konkrétních návrhů cílů a možností jejich dosažení uvedeny jen nástroje PR bez odůvodnění.
U obhajoby doporučuji objasnit provázanost analytické a projektové, resp. návrhové části práce.
Práci doporučuji / nedoporučuji k obhajobě. x) 

Návrh na klasifikaci diplomové práce:
C - dobře
Ve Zlíně dne 16. května 2006
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    podpis vedoucího DP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F - nedostatečně
	
	


x)nehodící se škrtněte

