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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Práce se zpočátku v teoretické části věnuje systému řízení kvality a poté environmentálnímu managementu, především popisu norem ISO. V analytické části je uveden popis organizace a systémů environmentálního managementu a některých metod, které jsou ve společnosti zavedeny. Podrobnější porovnání dopadů ekonomického nebo ekologického přístupu jsem bohužel nenalezl, mimo úspory téměř 14 500 Kč za pesticidy díky lokalizaci výskytu škůdců. Náklady na zjištění informací, potřebných pro tuto úsporu, však uvedeny nejsou. Až na poslední straně před závěrem se práce zabývá návrhem na ekologické využití výpalků. Bez jakýchkoli dat nebo hodnot se odkazuje na vlastní výzkum v organizaci, o němž bohužel není uvedena ani metoda tohoto výzkumu, ani jeho rozsah, ani žádné výsledky. Je zde uvedena možnost vybudování spalovny, která by zároveň produkovala energii – ovšem počáteční náklady by prý byly tak obrovské, že bez zdrojů z EU by si je společnost nemohla dovolit. Opět neuvádí jak obrovské, kolik by bylo potřeba získat ze zdrojů EU (nebo jiných). Proto je v práci jako nejlepší řešení navrženo zůstat u současného způsobu převážení výpalků k likvidaci do čistírny odpadních vod Zlín-Malenovice. V závěru práce uvádí, že náklady za materiál a energii stouply za posledních 5 let pouze o 6% a že vzhledem k růstu cen energií a růstu produkce jde o skvělou hodnotu. Bohužel neuvádí, o kolik rostly ceny energií, ani o kolik rostla produkce a tedy tuto skvělost můžeme jen těžko posoudit. Naprostou nepřítomnost jakéhokoli výzkumu nebo alespoň základní analytické metody v práci hluboce postrádám. 
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Is there some information about how much money did Rudolf Jelínek a.s. saved thanks to environmental management and how high was costs of it?  

	Celkové hodnocení*
	
	
	
	
	E
	

	Datum:25.5.2011
	Podpis:


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





