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	Téma diplomové práce:
	Modelování teplotního pole ve dvouvrstvé desce plošných spojů za účelem separace vrstev


Hodnocení práce:
· úplnost vypracování, aktuálnost a obtížnost řešeného úkolu:
Zadání diplomové práce bylo splněno ve všech bodech, téma práce je aktuální, náročnost tématu po stránce odborné i časové odpovídá profilu magisterského studijního programu. 
· způsob a úroveň pojetí řešeného úkolu:
Práce je rozdělena na teoretickou a praktickou část. V teoretické části diplomant nejdříve provedl rešerši týkající se elektroodpadu a jeho recyklace, dále popsal vlastnosti vícevrstvé DSP a problematiku sdílení tepla. V praktické části diplomant navrhl matematický model popisující rozložení teploty pro konkrétní DSP a jeho správnost ověřil pomocí simulace v prostředí Comsomol Multiphysics. V závěrečné části popsal uskutečněný experiment a dosažené výsledky. 
· úroveň zpracování tématu, přínos diplomanta:
Na základě předložené diplomové práce lze konstatovat, že stanované cíle diplomové práce byly splněny. V práci je proveden důkladný rozbor řešené problematiky na základě literárních pramenů, které jsou citovány. Poměr mezi jednotlivými částmi práce je vyvážený. Text a řazení jednotlivých oddílů, částí a kapitol vzhledem k řešené problematice mají svou logickou vazbu, potřebnou strukturu i rozsah. Za přínos diplomanta lze považovat jak návrh matematického modelu rozložení teplot v DSP a jeho ověření jak pomocí číslicové simulace, tak i experimentem.
· formální náležitosti práce, chyby a omyly v technické zprávě:
Diplomant prostudoval doporučenou literaturu, jednotlivé kapitoly odpovídají zadání a jsou vyvážené. Po formální stránce je předložená práce na dobré úrovni. Text práce je vhodně doplněn grafickými informacemi, které usnadňují porozumění předkládaného tématu. Po jazykové stránce je práce na dobré úrovni, v textu se objevují překlepy a gramatické chyby (chybí interpunkční znaménka, překlep v nadpisu 3.6.3, nejednotný formát textu – jednou je zarovnání textu do bloku, jindy vlevo, nejednotný formát literárních pramenů, překlepy ve jménech autorů – Šeřík místo Škeřík, Štuba místo Šuba, atd.), které výrazně nesnižují obsahovou hodnotu práce.
· dotazy k obhajobě.
Proč byla metoda cyklických šoků neúspěšná pro DSP s nepájivou maskou?
Pro jaký typ DSP byste doporučil použití metody cyklických šoků.
Kvantifikujte úsporu energie a času v případě separace vodivých cest při prohřáté DPS?

· v závěru zhodnoťte celkově předloženou diplomovou práci a klasifikujte dle klasifikační stupnice uvedené v závěru tohoto formuláře.
Diplomant prokázal dobrou schopnost samostatné práce při řešení praktických úloh, potvrdil své inženýrské schopnosti a znalosti při řešení teoreticky i prakticky orientovaných problémů.
	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Známku uvede vedoucí dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.
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