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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Diplomová práce se zabývá připraveností dětí na vstup do základní školy (ZŠ). Cílem výzkumu je zmapovat vliv mateřské školy (MŠ) na bezproblémový vstup dítěte do 1. třídy ZŠ.
Silné stránky práce

- Přehlednost, srozumitelnost, úprava práce.
- Začlenění části věnující se pedagogické aj. diagnostice dítěte předškolního věku (2.2.3).
- Využití metody zakotvené teorie, vhodné kódování dat.
Slabé stránky práce

- Široký výzkumný záměr, v této podobě ve větší míře nepřínosný ani pro pedagogickou teorii, ani pro praxi. Odpovědi na většinu výzkumných otázek (čísly 1, 3, částečně 2, 5) vyplývají ze samotného RVP PV 
a z pojetí práce v MŠ vůbec. V souladu s tímto neshledávám vhodnými některé otázky pro interview (4.3.2.1 – v případě očíslování např. 3., 5., 6., 9., 10. otázka). Výzkumu hodná je výzkumná otázka 4 („Je dosahováno stanovených cílů RVP PV…“) a např. otázky z interview 7 a 11. Pro takový výzkum by však musely být zvoleny jiné metody sběru i zpracování dat. Zajímavé by jistě byly i výsledky škálování, které však autorka shrnuje pouze slovně ve dvou odstavcích (str. 70). Zjištěné výsledky tak považuji za obecné 
a na výjimky irelevantní.
Diplomová práce je velmi dobře zpracovaná, stanovené cíle autorka naplnila, vzhledem k zaměření výzkumu ji však hodnotím jako dobrou a doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:

- Ve své práci jste se zmínila, že pracujete jako učitelka mateřské školy. Jakým způsobem provádíte pedagogickou diagnostiku ve své třídě (metody získávání informací o dětech, způsob zaznamenávání 
a zpracování informací, časový plán, využití zjištěných skutečností)?
- Jak pohlížíte na odklad školní docházky na základě žádosti rodičů u zralého dítěte (např. v souvislosti 
s přáním rodičů „prodloužit dítěti dětství“)?
- V souladu se školským zákonem č. 561/2004 Sb. upřesněte informaci o povinnosti navštěvovat mateřskou školu jeden rok před zahájením povinného vzdělávání (str. 41, 5. ods.).
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