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	Pětiosé CNC frézování a tvorba programových modulů




Hodnocení diplomové práce s využitím klasifikační stupnice ECTS:

	
	Kritérium hodnocení
	Hodnocení dle ECTS

	1.
	Splnění zadání diplomové práce
	

	2.
	Formální úroveň práce, včetně jazykového zpracování
	

	3.
	Množství, aktuálnost a relevance použitých literárních zdrojů
	

	4.
	Popis experimentů a metod řešení
	

	5.
	Kvalita zpracování výsledků
	

	6.
	Interpretace získaných výsledků a jejich diskuze
	

	7.
	Formulace závěrů práce
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	Komentáře k diplomové práci:

	Student v danné práci řeší problematiku CNC 5-ti osého obrábění. Řešení probíhá jak po teoretické, tak i po praktické stránce. Celková práce je rozdělena do dvou základních oddílů, teoretické a praktické části. V teoretické části je popsána obecné problematika CNC strojů a programování. V praktické části je nejprve popsáno modelování CAD součástí a poté práce v CAM systémech. Následně je popsána výroba modelů. Práce je uzavřena zhodnocením jednotlivých CAM prostředí. Práce obsahuje několik nejasností, které však nijak nesnižují dosažené výsledky. V prvé řadě tvrzení o cenových dostupnostech jednotlivých CAM nebo CAD by měli být podloženy nabídkou dodavatelů. Ve skutečnosti je to totiž přesně naopak než autor tvrdí. Dále si myslím že orábění některých dílů lze provést mnohem efektivněji.

Po formální stránce je práce na dobré úrovni. Výtku mám k ledabylému sejmutí většiny obrázku ze software, podstatné informace jsou na obrázku příliš malé a obrázky obsahují příliš mnoho nepotžebných informací.

Práce splnila všechny body zadání a autor prokázal velmi dobré znalosti z danné problematiky, výsledný dojem kazí jen nedotažená formální stránka. Navrhuji k obhajobě a hodnotím B- Velmi dobře.  



	Otázky oponenta diplomové práce:

	1. Čím si vysvětlujete až 80% - ní rozdíl časů predikovaných CAM systémy a reálným časem výroby?
2. Jaký je rozdíl mezi kontinuálním a indexovým obráběním a čím se liší příprava v CAM systému?
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