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Téma diplomové Systém tvorby mikroklimatu a Fidici systém pro zdravotnickou budovu
prace: (zdravotnicka budova s ambulancemi a ltiZkovou ¢éasti - se zdrojem
tepelné energie — CZT)

Hodnoceni prace:

Zvolené¢ téma je velmi rozsdhlé a narocné, prestoZze je v praktické aplikaci zaméfeno na
zdravotnickou budovu s ambulancemi a lizkovou ¢asti napojenou na centralizované zasobovani
teplem. V teoretické casti diplomové prace jsou stru¢né charakterizovany vstupni okrajové
podminky vnéjsiho a vnitiniho prostfedi, nékteré moznosti energeticky uspornych opatieni v oblasti
zdroji energie, systétmy CZT, problematika vzduchotechniky ve zdravotnickych zafizenich a
komunikaéni a fidici systémy. V praktické casti je proveden zékladni popis zdravotnické budovy
s charakteristikou tepelné technickych vlastnosti obvodovych konstrukci, klimatickych dat a
pozadavkli na vnitini vypoctové teploty jednotlivych prostort. Diplomant provedl pozadovana
posouzeni konstrukei, vypocet tepelnych ztrat, tepelnych ziskii a dle se zabyval ndvrhem soustavy
vytapéni, pripravy teplé vody a navrhem vzduchotechniky. V zavéru praktické ¢asti diplomové
prace jsou uvedeny ndvrhy bezpecnostniho systému, systému pozarni ochrany, monitorovaciho a
fidiciho systémy pro vytapéni, TV a vzduchotechniku. Lze konstatovat, ze zadani bylo splnéno.

Pro feSeni zadani diplomové prace zvolil zpracovatel zpiisob teoretickych reSerSi pro nastudovani
Siroké problematiky a ziskané znalosti aplikoval na realnou budovu. Uroveti feseni je pramérné bez
alternativnich variant a vyhodnoceni vhodnosti konkrétniho navrhu.

Téma bylo zpracovano v dostatecném rozsahu, piinosem diplomanta je pfedevs§im feseni vlastnich
navrhi energetickych systémtl, jejich systému fizeni a monitorovani, zabezpeceni objektu a takeé
grafického navrhu vizualizace fidiciho systému.

Diplomova prace po formdlni strance spliiuje pozadavky kladené na tento typ zavérecnych
kvalifikacnich praci a vychdzi z manualu pro jednotnou upravu diplomovych praci stanoveny
univerzitou. Prace je pfevazné textova, text je vhodné doplnén obrazky, tabulkami, schématy a
grafy. Vykresova ¢ast na ptilozeném CD je zjednodusena.

Ptipominky k praci:
1. Vteoretické casti chybi kapitola méfeni a regulace, kterd tuzce souvisi sfizenim a
monitorovanim.

2. V zadéni je tvorba mikroklimatu, ale diplomant fesi pfedevSim tepelnou pohodu vnitiniho
prostiedi, tepelné vlhkostni mikroklima a okrajové svételnou pohodu.

3. V energetickych usporach fesi posouzeni pozadavkl na kvalitu tepelné ochrany, ale neni

zminka o zdkonem stanovenych limitech pro spotfebu energie.

Usporné tepelné zdroje nejsou ucelend popsany (chybi napt. biomasa).

Diplomant chybné pouziva termin tepla uzitkova voda.

V kapitole 5.3 pouziva diplomant nejasné pojmy vymeénik, ohtivac a chladic.

V nékterych ¢astech DP je zaméiovan pojem vétrani a klimatizace (viz obr. 38).

V praktické casti DP pouziva diplomant mnozné ¢islo, jakoby DP zpracovaval kolektiv.
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9. V kapitole 7.4 pocita diplomant jen tepelné zisky, pfestoZze norma, na kterou se odkazuje,
ma nazev: Vypocet tepelné zatéze klimatizovanych prostora.

10. Ve schématu na obr. 12, 13 chybi teploméry a manometry, uzavéry pied a za Cerpadly a
filtry na stran¢ teplovodniho vytapéni.

11. Ve vztahu 34 je pro mérnou tepelnou kapacitu vzduchu pouzita jednotka [Wh.kg/K] a v na-
sledujicich vztazich jiz jednotka [J/kg.K].

12. Vyraz bypass na str. 8 1doporucuji nahradit ceskym vyrazem obtok.

13. Neni jasné, jak byl stanoven vykon chladi¢e Pcy = 53,1 kW na str. 85.

14. K tabulkdm 25 a 26 by bylo vhodné pfilozit schéma potrubni sité s vyznacenim useki.

15. Na schématech vizualizace chybi kontrola zaplaveni prostoru pfedavaci stanice.

16. Neni popsan zdroj chladu.

17. V kapitole technicko-ekonomického zhodnoceni postrddam informaci, jak byly stanoveny
vstupni informace (napf. cena tepla, umensovaci soucinitel, primérné G¢innost vymeéniku a
vytapéci soustavy, pofizovaci naklady na rekupera¢ni vymeénik, doba hodnoceni, diskont,
inflace)

18. V zavéru nesouhlasim s autorem, ktery tvrdi, Ze primarné je tepla voda ohiivana parnim
vyménikem a sekundarné deskovym vyménikem pii dochlazovani kondenzatu, myslim, ze
je to naopak.

Dotazy k obhajob¢:

1. Proc€ je zvolen pro otopna télesa teplotni spad 55/45 °C a jakou funkci maji armatury na téle-
sech.

2. Jaky je uvazovan pracovni rozdil teplot ptivadéného vzduchu ve vztahu 34.

3. Zadam o vysvétleni h-x diagramu na obr. 25.

4. Vysvétlete, jak bude fungovat protimrazové ochrana ohfivace na schématu obr. 38.

5. Jak se projevi regulace vykonu chladi¢e fizenim pritoku chladici kapaliny oproti regulaci

zménou teploty chladici kapaliny.

PtedloZenou diplomovou praci hodnotim jako dobrou, diplomant prokazal schopnost samostatné
zpracovat zadané téma.

Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede vedouci dle svého uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojive, E — dostatecné, F — nedostatecné.
Stupeni F znamen4 téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

PtedloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

C — dobfre.

Datum

- TR

12. 6. 2011 Podpis oponenta diplomové prace

2/2




