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Obsah:
Úvod

Ak si diplomantka dala za úlohu, aby budúcim čitateľom slúžil text jej práce ako prehľadný sprievodca, tak potom musím konštatovať že zadanie splnila.

A ak jej rozsiahla práca (106 strán) nemala ambíciu zachádzať príliš do podrobností ale len vytvoriť celkový prehľad, opäť musím skonštatovať, že zadanie splnila.

Žáner:

Diplomantka si v definovaní žánru, jeho historického vývoja a teórie žánru poradila s gracióznou ľahkosťou   a na pár stranách vysvetlila všetko, čo bolo pre túto tému podstatné.

Vyjadrovacie prostriedky kameramana

Túto časť diplomantka zhrnula, ako sama píše, do niekoľkých odstavcov, kde nám v náznakoch vysvetľuje, s akými vyjadrovacími prostriedkami prichádza kameraman do styku:
-Svetlo, Farba, Kompozícia, Pohyb kamery, Trikové technológie. 
Tým si nás, čitateľov predpripravila do záverečnej kapitoly (na ktorú som sa naozaj tešil), ktorá je ťažiskovou v jej diplomovej práci:

Rozbor jednotlivých žánrov

Tu sa diplomantka snažila o hľadanie obrazových riešení vo vzťahu  obrazovému žánru.

· Western, Eposy ahistorické filmy, Muzikál, Sci-fi, Horor, Vojnový film, Akčný a dobrodružný film,Thriller, Gangsterka,Komédia, Road movie, Dokumentárny film.

Diplomantka túto časť svojej práce akosi nevníma z pohľadu kemeramanskej profesie a ostáva pri všeobecných konštatovaniach danej témy.
Záver

Autorka diplomovej práce má nepochybne veľký prehľad o svetovej kinematografii, dokáže presne radiť filmy do období, žánrov, resp. vie si poradiť aj s filmovými dielami, ktoré využívajú viac žánrov.Z hľadiska všeobecného žánrového zoznamu a špecifikácie danej témy je práca na vysokej úrovni. Z hľadiska budúcej absolventky oboru Kamera, sa mi javí daná práca predsa len málo originálna. Zadanie práce sa akoby v mnžstve popísaných strán vytráca, a  to hlavne zo samotného zadania dipl. práce: „Vztah mezi filmovým žánrem a jeho obrazovým řešením.“

Viac som očakával od kameramanského postrehu na danú tému, ktorý sa v úvode 4. kapitoly stráca a dlho ide len po povrchu až úplne zmizne.

Danej práci nemožno uprieť snahu zampovať množstvo jednotlivých žánrových odvetví, ale originálnych kameramanských postrehov je tu akosi pomenej.

Vzhľadom na uvedené skutočnosti navrhujem známku veľmi dobré.
Návrh klasifikace  B - VEĽMI DOBRÝ
V(e) Zlíne   dne 3.10. 2011
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Ambiciózny projekt Problémy sa snaží o pohľad na tradičnú českú dedinu, no je to pohľad odinakiaľ a to doslova. Autori prinášajú od prvej chvíle divákovi nadhľad a to nielen na dedinu ale aj na rôzne české spoločenské problémy. A tak sa dívame, akoby pohľadom na zelený monitor vesmírnej lode na strechy domov a ich dvory, málo zúčastnený komentár nás oboznamuje s tajomstvami a dáva nám nástin medziľudských vzťahov v obci.Bohužiaľ, charaktery obyvateľov a ich svojrázne problémy sú jednou z mála svetlých častí filmu.

Po pomerne obrazovo zdarilom úvode forma rozprávania postupne prechádza chaosom, pričom divák je zmätený kolísaním medzi jednotlivými žánrami, prepletajúc sa od hororu po sci-fi.

Málo vyhranený žáner mohol spôsobiť tiež veľmi nejasný rukopis obrazovej autorky. Tá nás v prvom momente nadchýňa zdarilou štylizáciou nazelenalého obrazu evokujúceho monitor niekde vo vesmírnej lodi, zdarilo spojený s nadhľadmi na strechy dedinských domov a ich dvory, no neskôr už v obraze nenachádzame ani štipku nápaditosti. Obraz je koncipovaný prvoplánovo, autorka nestavia záber vo viacerých plánoch, používa najmä plošné riešenie obrazu. Klasická kompozícia nevyužíva rôzne druhy rakurzov, je strohá, bez atmosféry. Obraz nie je dynamický ani v momentoch, kedy si situácia priam žiada vybudovať napätie, ako napríklad pri zatajovaní mystického stroja či komunikácii hlavného hrdinu s ním.

Scény s niečím z vesmíru sa blížia obrazovej katastrofe. Jednak bežný divák nemá šancu postrehnúť, či sa jedná o organizmus z vesmíru, či nejakú hypermodernú vesmírnu loď, alebo zariadenie na vysávanie lístia. Napriek zjavnej snahe o napodobovanie Lucasovej tvorby je model lode absolútne amatérskou stavbou. A takým je aj svietenie, s nezmyselným blikaním veľmi pripomínajúce sci-fi filmy socialistickej produkcie zo sedemdesiatych rokov, avšak bez zjavnej štylizačnej opory v dramaturgii diela.

Z pohľadu obrazovej konštrukcie považujem dielo za veľmi málo nápadité, s minimálnou atmosférou a nenáležitým záberovaním, čo zjavne koliduje s monumentálnou ambíciou vmontovať Lucasa do prostredia českej dediny.
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