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1Naplnění tématu a rozsah práce 20 B

2Nastavení cílů a metod práce 30 A

3Úroveň teoretické části práce 50 B

4Úroveň analytické části práce 50 B

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 B

7Struktura a logika textu 40 C

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 A

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20 B

10Jazyková úroveň práce 10 A

11Formální úroveň práce 10 B

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,38 B


Připomínky a hodnocení práce:


Bakalářská práce výše uvedeného autora zpracovává dostatečně tematiku, která je velice omezeně prezentována a publikována, což výrazně přispívá k pochopení situace, v tomto případě o uživately generovaném obsahu. 


V rámci teoretické části práce kladně hodnotím autorovu práci se zdroji a uchopení tématu v rámci marketingových komunikací. Proti tomuto, teoretická část má méně výraznou strukturu a mnohdy informace na sebe ne zcela navazují, což není zcela optimální. 


Praktická část je postavena na relevantních datech, bohužel, nejsou to data autora, ale třetích stran, z čehož vyplývá, že se autor musel podřídit předem stanoveným metodikám a výběru vzorku dat, které pro zpracování praktické části práce použil. Zde vidím absenci autorské práce. 


Z obecného hlediska je práce celkově povedená, s tím, že obsahuje několik nezávažných chyb. 

Práce doporučuji k obhajobě s celkovým hodnocením B – velmi dobře. 

Otázky k obhajobě: 
1. Je uživatelsky generovaný obsah dostačující „náhražkou“ profesionálně generovaného obsahu? 

2. Jak se bude dle Vašeho názoru vyvíjet užívání neprofesionálně vytvářeného obsahu z pohledu marketingových komunikací? 

Ve Zlíně dne 07. 05. 2012
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		20		B		B		20		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		A		A		24		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		B		B		50		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		B		B		50		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		B		B		60		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		C		C		52		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		A		A		24		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20		B		B		20		1.5

		10		Jazyková úroveň práce		10		A		A		8		1

		11		Formální úroveň práce		10		B		B		10		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.38		B		1.372		318		1.494






