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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Bakalářská práce poskytuje jasnou, ucelenou strukturu problematiky šikany a intervenčním technikám ve třídě ohrožené šikanou. Zmiňuje také specifické problémy klimatu školy a školní třídy a teoretickou část doplňuje o informace z oblasti prevence a právním hlediskům šikany.  Výzkumná problematika, tak jak ji autorka formuluje v teoretické části, v sobě skýtá zajímavé možnosti ke zkoumání. Autorka volí popis případové studie, jak je možné řešit aktuální situaci v třídním kolektivu, který je ohrožen šikanou. Práce však obsahuje určité nejasnosti toho, co výzkumné situaci předcházelo, např. jak probíhala diagnostika výskytu šikany daného kolektivu, prvotní intervence apod., což snižuje možnost posouzení kvality interpretačních závěrů. Ve své analýze autorka popisuje aplikaci konkrétního programu v kontextu třídy a tím přináší konkrétní inspiraci pro pedagogickou praxi. 

Celkově však práci hodnotím pozitivně, zejména teoretickou část, volbu kvalitativní analýzy pro zkoumání dané problematiky (přestože nepřináší zcela nový závěr) a také praktický význam. Autorka prokazuje zaujetí problematikou a pomineme-li drobné formální nedostatky, práce se dá považovat za velmi přínosnou. 



	Otázky k obhajobě:

Vysvětlete, co předcházelo výzkumné analýze, jak probíhala diagnostika apod. Na základě jakých kritérií došlo k vyhodnocení efektivity daného intervenčního programu? Jakým způsobem zajistíte platnost výsledků výzkumu? Z jakého důvodu volíte kvalitativní výzkum, za jakých okolností byste volila kvantitativní? 
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