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Volba tématu a zaměření práce, formulace cíle

Z názvu bakalářské práce vyplývá, že jejím objektem je školní šikana. Autorka se zaměřuje zejména na školní šikanu, která může být kvalifikována jako přestupek či dokonce trestný čin. Na s. 2 si M. Slezáčková ukládá následující úkol: „Cílem této bakalářské práce je pojednání o závažné šikaně vyskytující se na školách, následně popis tohoto jevu mimo jiné z hlediska trestního práva…“ Následně školní šikanu lokalizuje vzhledem k městu Brnu a vyšetřování takových skutků Policií ČR.


Autorka tak do tématu bakalářské práce vnáší profesní odbornost, své druhé já. Osobní odbornost profiluje zaměření práce a určuje vnitřní obsah jednotlivých kapitol. Autorka takto vnáší do tématu i obsahu rovněž osobní, ba dokonce citovou empirickou složku, což se například projevuje na s. 8.

Slezáčková strukturuje cíle a zaměření práce hned na jejím začátku (srov. s. 3), což přispívá k její účelné soudržnosti. Do vnitřního kontextu bakalářské studie vhodně vcházejí sociologické studie školní šikany evidované i vyšetřované Policií ČR.
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod 


Začátečníci píšící akademické práce se pravidelně upínají k rozmáchlejším kapitolám. Nejinak je tomu u předložené bakalářské práce. Meritorní kapitolu nazývá autorka násilí mezi spolužáky.  V kapitole postupuje podle metody od obecného ke zvláštnímu až jedinečnému, když popisuje školní násilí. 
Druhá a čtvrtá kapitola tvoří jádro bakalářského spisu. Autorka nejprve přejímá pedagogicky pojatou definici školní šikany z metodického pokynu MŠMT a dále se na s. 29 dovolává analogie: čtvercového schématu skutkové podstaty trestného činu, který využívá pro rozbor jednotlivých případů. Na těchto místech je málo důsledná, autorka mohla důkladněji provázat obě kapitoly, kdyby podle čtvercového schématu kriticky analyzovala syntetickou definici školní šikany obsaženou v metodickém pokynu. Tak by utvořila kmenový základ původnosti bakalářské práce. Ještě výrazněji by objevila formální i organickou souvislost mezi školní šikanou a jednotlivými druhy trestných činů nebo přestupků.
Třetí kapitola o charakteristice osobnosti agresora a jeho oběti se odchyluje od koncepční původnosti a představuje obvyklé klišé, jež obsahují četné Kolářovy monografie. Právě tato kapitola o sedmi stranách mohla být vynechána kvůli původnosti spisu. Čtvrtá kapitola naopak původnost zachovává. Přesto skutkové popisy a rozbory mohly být přesnější i bohatší.
Odborná úroveň, vlastní přínos, spolupráce s vedoucím

Předchozí řádky upozorňují na klady a zápory bakalářské práce. Její odborná úroveň je dobrá, solidní. Slezáčková o tématu přemýšlela v dlouhodobé časové perspektivě a s vedoucím se o úskalích tématu radila. 
Práce s literaturou


Autorka využívá českou i zahraniční literaturu (anglického původu), což nebývá u bakalářských prací obvyklé. Učí se s odbornými prameny vědecky pracovat, třebaže se jí to pokaždé nepodaří. Avšak úsilí bývá někdy důležitější nežli samotný výsledek.
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava


 Slezáčková má opravdový literární talent, který by měla v budoucnu proměnit ve schopnost odborného, avšak neúředního psaní. V některých odstavcích neudrží odborný náhled a nechává vytrysknout emočnímu nazření nebo naopak upadá do banality (Tělo je pouze schránka – s. 10). Někdy se dokonce zdá, že autorka neví, co píše. Hned první věta v úvodu práce předchozí tvrzení prokazuje: „Dnešní doba je nakloněna k totalitní ochraně dětských práv…“ Míní totalitní nebo totální ochranu?
Případné připomínky, náměty, otázky pro obhajobu
Doporučuji uchazečce u ústní obhajoby rozebrat definici školní šikany obsažené v metodickém pokynu MŠMT podle čtvercového schématu skutkové podstaty trestného činu (objekt, objektivní stránka, subjekt a subjektivní stránka).
Hodnocení

Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm C.
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