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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

   Autorka se ve své bakalářské práci věnuje velmi diskutované problematice, jakou je stáří. Zjišťuje úroveň připravenosti veřejnosti na stáří, přičemž porovnává vybraná města a vesnice Zlínského kraje. Práce je poměrně rozsáhlá, přehledná, je psaná čistým jazykem, objevují se ojedinělé chyby. Ke zpracování, zvláště teoretické části, využívá literární a internetové zdroje, cituje dle normy. Škoda, že se autorka nedržela doporučeného časového plánu, dostala se tak ke konci zpracování do časové tísně, která se odrážela i na konzultacích s vedoucí.
   V teoretické části se Eva věnuje vymezení základních pojmů, jako je geriatrie, gerontologie, stáří, stárnutí … Autorka se snaží využívat více zdrojů, např. podkapitola 1.3.2. - některé informace se tak opakují, ale schází mi vyjádření autorky. Málo rozvinutá je pohybová příprava na stáří.
   Praktická část – byla zvolena metoda dotazníkového šetření u 103 respondentů, výsledky autorka zpracovala do tabulek četností a grafů. Prstencové grafy jsou málo přehledné. U některých položek, např. s. 44, 50, 58, 67, 76 není jasné, co je absolutní četnost – není specifikováno (na s. 36 je uvedeno, že absolutní četnost „udává počet respondentů, kteří z nabídnutých možností v položce odpovídali stejnou odpovědí“). Domnívám se, že u uvedených položek tomu tak není, absolutní četnost je celkový počet odpovědí.
   V diskusi autorka opakovaně uvádí výsledky jednotlivých položek (ty jsou v předešlé kapitole), ale schází mi shrnutí autorkou a vyjádření ke splnění/nesplnění cílů.
Vzhledem k tomu, že v seznamu použité literatury je uvedena bakalářská práce Martiny Janíkové (2009) Úroveň připravenosti populace na zdravé stárnutí očekávala bych srovnání výsledků autorky s výsledky Janíkové, případně s dalšími pracemi tohoto zaměření.
  Eva připravila přednášku pro veřejnost Zajímáte se o studium na Univerzitě třetího věku?, což hodnotím kladně. Při organizaci přednášky byla zcela samostatná. V příloze P VI Fotografie z přednášky schází zdroj. 

	Otázky k obhajobě:

1. K čemu lze využít výsledky práce, jaká máte praxeologická doporučení?
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





