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Téma, zaměření a cíl práce
V tématu diplomové práce se objevuje nahodilý prvek předvídavosti. Především Evropský soud pro lidská práva ve Štrasburku rozhodl 19. února 2013 ve věci X a ostatní v. Rakousko, v níž shledal diskriminační chování státu ve vztahu k osvojení dítěte párem totožného pohlaví (srov. čl. 14 v souvislosti s čl. 8 – respektování soukromého a rodinného života). Před časem, 4. 4. 2013, francouzský Senát jako druhá komora projednával i schválil naproti tomu nový zákon o uzavírání sňatků páry stejného pohlaví, v němž se přiznává takovému subjektivní právo na osvojení dítěte.
Předkládaná diplomová práce obě sociální a právní skutečnosti zaznamenává a přehledně postihuje v evropském normovém kontextu, jehož vývoj je krajně nesourodý i rozmanitý ve vztahu k vnitrostátnímu právu jednotlivých států. I když objekt práce je spíše parciální než holistický.
Na s. 13 diplomant uvádí, že cílem diplomové práce je možnost využívat sociální pedagogiku při vzdělávání společnosti a zvyšování citlivosti společenského vědomí vůči převratným sociálním změnám, které se zrcadlí v zákonech. Práce by měla přispívat právě k šíření  znalostí v dané oblasti. Na tomto místě je příhodné připomenout, že autor kritizuje užší zaměření sociální pedagogiky, která se soustředí mj. na zranitelné sociální skupiny, ač by měla rovněž upírat odborný zájem k většinové společnosti (srov. závěr práce) a prohlubování kolektivní znalosti takových otázek, které jsou společností nejednoznačně vnímány a přijímány.
V první věcné kapitole diplomant rozlišuje mezi manželstvím osob stejného pohlaví a registrovaným partnerstvím a jiným obdobným soužitím. Autor se zaměřuje jen na některé evropské státy, jak píše země, nicméně jeho deskriptivní obraz je plastický i informačně hodnotný. Autor nevynechává francouzský stát, kde legalizace uzavírání sňatků páry stejného pohlaví a právní možnost osvojení je v plamenném diskursivním proudu a vyvolává společenský i politický odpor značné části veřejnosti. Podle veřejných údajů, jen pro ilustraci, pouze 649 obecních úřadů by bylo na základě zákona ochotno v budoucnu vykonávat takové sňatky.
Poté přichází na řadu popis a místy rozbor zásadních rozhodnutí Evropského soudu pro lidská práva, jakož i analýza soudní argumentace. Vybrané případy jsou skutečně pilotní a naznačují uvažování Soudu, i když i k němu lze mít důvodné výhrady.
Empirická část není objevná ve výzkumném výsledku. Z hodnocení vyplývá, že diplomant dospěl ke zhruba podobným výsledkům jako CVVM z roku 2006 (s. 82). Výzkum CVVM, jakož také posluchače potvrzuje, že různé formy uznaného soužití osob stejné sexuální orientace je přijímáno. Jak lze ovšem hodnotit stupeň takové tolerance, to zůstává ve výzkumném pološeru. 
Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, přínos pro praxi, ev. pro rozvoj oboru Sociální pedagogika


Diplomová práce sleduje inverzní cíl: autor se mj. zaměřuje na veřejnost a její vnímání formálního uznání svazku párů stejného pohlaví a nikoli na samotné zranitelné společenské skupiny (LGBT). Nehledá prostředky jak pomoci anebo podpořit takové soužití s hlediska sociální pedagogiky, nýbrž má působit osvětově vůči většinové společnosti. V tomto smyslu je diplomová práce určitě přínosná.

Práce s literaturou


Práce s literaturou je jedním ze základů mimořádné diplomové práce. Diplomant převážně čerpá z řady cizojazyčných prací, což je mezi diplomovými pracemi předkládanými na IMS nebývalé. Nadto využívá internetové zdroje, právní předpisy řady členských států, soft law některých orgánů Rady Evropy a vyjadřuje se k rozsudkům Evropského soudu pro lidská práva. Součet použitých prací je vskutku rozsáhlý a jejich kognitivní hodnota velmi solidní.
 
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava


Jak je zvykem u prací z oboru sociální pedagogiky, posluchači tíhnou ke zpracování rozsáhlejších akademických děl. Tato práce a její autor se šířící tendenci nevzpírá, nýbrž ji podporuje.


Autor píše hladce a snadno, psaní je mu ontologicky vlastní, takové vyjadřování mu nečiní jakoukoli potíž a už vůbec nevyvolává na jeho straně úzkost, ba naopak. Přesto se v textu objevují okrajově gramatické chyby, třebaže zásadním způsobem nesnižují vysokou úroveň práce. Je nepříjemné, že ani konečná korektura chyby neodstranila.

Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu


V práci zcela převažují kladné stránky nad zápornými. Diplomová práce je přesvědčivá, vysoce informační i fundovaná a čtivá. Jako celek je nadprůměrná. Tomu musí odpovídat navrhovaná klasifikace.
Kladu diplomantovi skeptickou, neúlisnou otázku, nezašel-li Evropský soud pro lidská práva příliš daleko ve věci uznání soužití párů stejného pohlaví a ochrany jejich práva na rodinný život, a tak zmenšil prostor států pro jejich vlastní sociální a právní uvážení (margin of appreciation). Vždyť se jedná o velmi citlivou otázku spjatou se sociální a kulturní existencí společnosti.
Celková klasifikace diplomové práce je na základě uvedeného hodnocení A.
V Brně 15. 4. 2013                                                                      prof. JUDr. Dalibor Jílek, CSc.
