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ABSTRAKT

Tato bakalatska prace se zabyva problematikou kriminality a delikvence mladeze. V te-
oretické Casti je popsdna charakteristika kriminality déti a mladeze, vymezeny zékladni
pojmy a uvedeny socialni faktory, které kriminalitu ovliviiuji — vliv rodiny, $koly, vrstev-
nikil a subkultur. Déle je v praci popsana funkce rodiny, jeji selhavani a rizikové prostredi,
ve kterém se mladez pohybuje. Informuje o struktufe, objektech a subjektech prevence
kriminality. Praktickou cast tvoii kvantitativni vyzkum na vyskyt socialn¢ patologickych
jevi u déti a mladeze. Byla pouzita forma dotaznikového Setieni, a to na Zakladni Skole v

Luhacovicich.

Klicova slova: delikvence, kriminalita mladeze, Skola, rodina, mladez, prevence kriminali-

ty

ABSTRACT

This bachelor thesis is concerned with criminality and delinquency of youngsters. In
theoretical part the characteristic of child and teenage criminality is described, basic terms
are defined and social factors affecting criminality are introduced, such as family, school,
peer and subculture influence. This work also describes family function, it's failures and
high-risk environment, where youngsters live. It informs about structure, objects and sub-
jects of criminality prevention. Practical part is made by quantitative survey on the occu-
rence of socially pathological phenomena of youngsters. Questionnaire survey was used at

elemetary school in Luhacovice.

Keywords: delinquency, criminality of youngsters, school, family, teenage, criminality

prevention
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UVOD A CIL PRACE

Cilem teoretické Casti této predkladané bakalaiské prace je vytvoteni literarni reSerse na

zéklad¢ shromazdéni a prostudovani teoreticky a odborné€ orientované literatury.

Tématem prace je oblast socidln€ - patologickych jevil, ovliviuyjicich kvalitu zivota déti
a mladeze, se zamétenim na kriminalitu a delikvenci mladeze ve Zlinském kraji (ZK). Toto
téma jsem si zvolil jednak proto, Ze jde o velmi zajimavou oblast, ale piedev§im z toho
diivodu, Ze jsem zaméstnan u Policie CR a s t&mito problémy, které se tykaji déti a mlade-
7e, se setkavam denné pii vykonu svého povolani. Trestna ¢innost (TC) mladeZe je jednim
z nejzévaznéjsich problémi v boji s kriminalitou a mladi pachatelé rozsifuji okruh osob,
potencialnich nosi¢ii nebezpeci, pachanim trestné ¢innosti 1 v budoucnosti. Tato oblast je
stale velmi aktudlni. Byla ji vé€novana cela fada publikaci a déle se zpracovava. Kriminalita
a delikvence mladeze je diskutovanym pojmem probiranym ve spole¢nosti. Znak aktudl-
nosti je predpokladem, ze se prace bude podilet na feSeni soucasnych otazek kriminality a
delikvence mladeze. HlubSimu poznani této problematiky se vénuji po celou dobu studia.
M¢ kroky v ramci povinné praxe zamifily do stfediska vychovné péce SVP Domek, ktery
se nachazi ve Zliné na JiZnich svazich. Pravé toto stfedisko je zaméfeno na praci

s problémovou mladezi a pracovnikiim tohoto centra patti mij velky obdiv.

Osobné si myslim, Ze problémy, které ovliviiuji Zivot a mySleni naSich déti a mladeze je
nutné se zabyvat co nejdiive a zddny z nich nepiehliZet. Jedna se totiZ o nase déti, nasi
budoucnost. To, jak jsou déti pfipraveny na nastrahy soucasného zivota ve spolecnosti, je
vizitka rodica. Je potieba se zabyvat piredev§im rodinou a hledat v ni nedostatky, pfispiva-
jici k rozvoji nezadoucich jevl. Dale je potieba vénovat zvySenou pozornost okoli, ve kte-
rém déti vyristaji. Nemald pozornost by méla smétovat také k lidem, se kterymi se déti a
mladez denné setkavaji. Jde o osoby, které potkavaji cestou do Skoly, spoluzaky ve tfide,
popt. vrstevnické skupiny, ke kterym se hlasi. Tito lidé maji nezanedbatelny vliv na for-

movani jejich mysleni a osobnosti.

Zijeme ve velmi moderni, rychlé a vyspélé spole¢nosti, ve které ¢iha na mladeZ spousta
nastrah a pasti. Je jen na nas, jak se k témto problémim postavime jako pedagogové, soci-

alni pracovnici nebo jako rodi€e nasich nejmenSich ratolesti.
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Je nespravné si myslet, Ze dnesni déti pfichdzeji na tento svét horsi, nez jsme byli my.
Svét, ktery je obklopuje, nevhodna vychova, nedostatek podpory, porozuméni a uspécha-
nost moderni doby déla z déti a mladeze jedince, ktefi Casto nejsou schopni se poprat
s kazdodenni realitou bézného Zivota. Velmi Casto je patologické chovani pouze obrannym
mechanizmem mladého a rozvijejiciho se ¢lovéka, ktery neni schopen sam vytesit ndro¢né
zivotni situace. Kazdym rokem stoupa procento déti a mladeze majici problémy
s chovanim. Ucitelé jsou bezradni a mnohdy tito zaci znamenaji i jisté ohrozeni pro své

spoluzéky.

Predkladand prace vychazi ze skutecnosti, ze kriminalni a delikventni jedndni mladeze
je zédvaznym celospoleCenskym problémem, ktery zasahuje do nejriiznéjsich oblasti zivota.
Otédzkou zlstava, zda-li k tomuto nelehkému ukolu vSichni budeme pfistupovat s co nej-

vetsi odpoveédnosti a v co nejlepsim zajmu déti a celé spolecnosti.
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I. TEORETICKA CAST
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1 VYCHOZI TEORETICKE POJMY

Predkladana bakalarska prace je zaméiena na delikvenci a kriminalitu mladeze. Pro po-
chopeni souvislosti je nutné predevsim objasnit nékolik zakladnich teoretickych pojmu, se
kterymi bude déle pracovano. Zejména se jedna o definici pojmt, jako je kriminalita, de-
likvence, mladez a rodina. Tyto zdkladni pojmy jsou sice pouzivany bézné, avSak

v literatufe mtizeme nalézt spoustu jejich interpretaci.

1.1 Kriminalita

Jak uvadi Hroncova (In Prochazka, 2012, str. 167), slovo kriminalita (z lat. crimen =
provinéni, zlo¢in) pfedstavuje souhrn trestnych ¢inli spachanych Umyslné nebo

z nedbalosti trestné odpovédnymi jedinci na urcitém misté za urcité obdobi.

Za kriminalitu je povazovana veskera trestna Cinnost, tj. i ta, kterou spachaly osoby
nemajici trestni odpoveédnost (u nas déti mladsi 15 let). Tato skute¢nd kriminalita se déli na
kriminalitu latentni (neregistrovanou, neohlaSenou, nezjiSténou) a kriminalitu zjevnou,
kterou vySetiuji organy ¢inné v trestnim fizeni. Ukazateli zjevné kriminality jsou policejni
a soudni statistiky. Indexy kriminality jsou zavislé na ochoté postizenych kriminalitu hlasit
ve statech s dlouhodobé fungujici justici. Ve vyspélych zdpadnich zemich je kriminalita ve
srovnani s minulymi desetiletimi vysokd, n¢kde stdle stoupd, jinde se jeji uroven jiz
stabilizovala nebo dokonce snizila. Rist kriminality déti a mladeze je rychlejsi a

dlouhodobé¢ ho zatim nedokézala omezit Zadna vyspéla zapadni zemé.

Mezi prevladajici pfi¢iny kriminality patii dédicnost a konstituce, dysfunkce orienta¢ni
rodiny, vylou€eni z béZné vzdélavaci a pracovni drahy, vliv deviantnich subkultur a skupin
(mimo jiné 1 subkultury véznic), nizka mira socidlni kontroly (zejména ve méstech) 1

ekonomické vyhodnost kriminalniho chovani (Matousek, 2003, str. 98).
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Jeden z dalSich pohledli na kriminalitu miZze byt ten, ktery rozezndva jednak legalni
pojeti kriminality a jednak sociologizujici pojeti kriminality. Prvni pfistup rozumi
kriminalitou pouze trestnou Cinnost, druhy pfistup sem fadi i ta jednani, ktera sice nejsou
trestnépravné postizitelnd, ale jsou spolecensky patologicka a trestné ¢innosti predchazeji

nebo ji vyrazné podminuji (Chromy, 2010, str. 17).

1.2 Kriminalita mladeze

Nazyvana téz jako Kriminalita mladistvych (juvenilni delikvence). Tyka se vékové
kategorie 15 — 18 let. V obdobi dospivani, které je vSeobecné povazovano za kritické ve
vyvoji mladého ¢lovéka, dochazi k utvareni hlavnich ryst osobnosti. Vliv vrstevnikl je
velmi silny a vytvareji se vrstevnické party. Vytrhnout pak mladého ¢lovéka z takového
prostfedi je mnohdy nesnadny az nemozny tkol. Nej€astéjSimi delikty mladistvych jsou:
nasili proti jednotlivci ¢i skupin€, neopravnéné uzivani véci, rozkradani majetku, opilstvi,
toxikomanie, gamblerstvi, vytrznictvi a v posledni dob¢ i vytrznosti souvisejici se sportov-
ni akci, jako je fotbal nebo hokej (Kriminalita mlddeze [online]. [2013-15-4]. Dostupné: z
WWW http://www.cs.wikipedia.org/wiki/Kriminalita).

1.3 Delikvence

Dle Hroncové (In Prochazka, 2012, str. 167), pojem delikvence (z lat. delinquere = pro-
vinit se, dopustit se chyby) znamena porusovat pravo nebo zakon. Delikvence je Sirsi po-
jem nez kriminalita. Oproti kriminalité¢ se do delikvence zahrnuji osoby trestné neodpo-
veédné, tzn. osoby mladsi patndcti let a osoby zbavené trestni odpovédnosti pro nepticet-

nost.
Za delikventni jednani tedy povazujeme ptevazné ty typy jedndni, jeZ porusuji spole-
¢enské normy chranéné zakony. Jedna se tedy o vSechny trestné Ciny a prestupky, vcetné

protispolecenskych ¢inti, které spachali nezletili.

Delikventni proviflovani mtiiZze, av§ak nemusi byt spojeno s pravnimi nasledky. Pojem
delikvence se pouziva spise v ptipadech méné zadvazného provinovani mladistvych, které
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proviflovani (trestné ¢iny), a to zejména u dospélych osob (Novotny, 2006, str. 8).

Z pojmu kriminalita a delikvence je tedy zfejmé, Ze jsou to pojmy hojné uzivané, jak v

socialnich védach, tak i v pravu.
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Predevsim jde vSak o socialng - patologické jevy, které se vyskytuji v redlném svété. Rese-
ni problémi spojenych s kriminalitou a delikvenci mladeze zaméstnava rozsahlou skalu

odbornikli napti¢ védnimi disciplinami.
1.4 Delikvence mladeze

Delikvence vétSinou nema zdvazné nasledky, v 90 — 99 % ptipadl unikd pozornosti
organi Cinnych v trestnim fizeni a lze ji zjistit jen anonymnimi anketami ex post.
Delikvence mladeze ma u naprosté vétSiny pachatelli charakter ojedinélych epizod. U nich
predstavuje kontakt s represivnim aparatem statu, jehoz vysledkem je pobyt v ustavu ¢i ve
véznici. Jen mensi ¢ast mladych lidi se trestné ¢innosti dopousti pravidelné (Matousek,

2003, str. 46).

Jedna se o chovani, které se netyk4 pouze kriminality. Zahrnuje Ciny, které nejsou tzv.
jinak trestné (pfestupky, trestnd Cinnost osob ve veéku mladsich 15 let, kdy nelze trest
z divodu veéku ulozit). Krimindlni chovani a delikvenci je mozné oznacit jako projev

poruchy socidlné adaptacnich schopnosti a dovednosti (Novotny, 2001, str. 361).

Od zlo€inu se delikvence 1i8i tim, Ze je sice také poruSenim zékona, ale v socidlnim
prostiedi pachatele nemusi byt vzdy vniména jako zavrzenihodnd. Jde o pojem S$ir§i nez

kriminalita, protoZe zahrnuje 1 skutky, které nejsou trestnymi (kriminalnimi) ¢iny.

Delikvence je chovéani. Chovani je podminéno velice komplexng. Dédi¢nost je jednim
zmnoha faktorli, které na n¢ho maji vliv. Genetickad dispozice mlze byt odpovédnd za

snizenou sebekontrolu ¢i za hyperaktivitu (Matousek, 1998, str. 22).

1.5 Mladez (mladistvi)

Tento vyraz pouzivame v souladu s mezinarodnimi dokumenty pro mladé lidi do doby

dovrSeni 18. roku a bez vymezeni dolni hranice véku (Matousek, Kroftova, 1998, str. 311).

Mladistvy je z pohledu krimindlniho a delikventniho chovani osobou, kterd v dobé
spachani skutku dovrsila 15. rok a neptekrocila 18. rok svého Zivota. Dle trestniho zédkoni-
ku § 126 zék. ¢. 40/2009 Sb. je ditétem kazdy, kdo nedovrsil 18. rok Zivota. Dle § 25 zak.
¢. 40/2009 Sb. osoba, ktera nedosahla v dobé spachani ¢inu 15 let, neni trestné odpoveédna.

Tento vyraz je obecné pouzivan v souladu s ¢eskou pravni upravou.
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Pro ucely trestni odpovédnosti se uziva zdkon o odpovédnosti mladeze za protipravni
¢iny a soudnictvi ve vécech mladeze ¢. 218/2003 Sb., ktery definuje mladistvého jako oso-
bu, kterd v dob¢ spachani provinéni dovrsila 15. rok a nepiekrocila 18. rok svého véku (§ 2

pism. d/ zakona ¢. 218/2003 Sb.).

Pojmem mladez (osoby do 18 let) rozumime dvé vékové kategorie:
e déti — trestné neodpovédné (do 15 let véku)
e mladistvé — podminén¢ odpoveédné (od 15 do 18 let)

e pouziva se jesté dalsi v€kova kategorie, tzv. mladi dospéli — plné trestn¢ odpoveédni

(od 18 let a vySe, nejvice vSak do 30 let)

Za mladez oznacujeme veékovou skupinu, ktera ve spoleCnosti zaujima specifické
postaveni. U mladeze probihd fyzické a psychické dozravani, vnémz se odehravaji
kvalitativni pfemény organismu v duSevnim Zivoté i v socidlnim postaveni jedincii, a které

vrcholi dosaZenim relativné stalého stavu dospélosti (Chromy, 2010, str. 15).

1.6 Rodina

Rodina je jednou z nejvyznamnéjSich spolecenskych instituci, kterou je nutno zminit v
souvislosti s moZznymi faktory, které maji nezanedbatelny vliv na delikventni a kriminalni
chovani déti a mladeze. V rodin€, do niz se dit€¢ narodi a v niz vyrusta, ziskava prvni
kontakty s lidmi a okolim. Neni tomu tak vzdy, Ze se kazdému ditéti podafi ztiistat, zit a
vyrustat v Gplné a bezproblémové rodin€ s vlastni matkou, otcem, popf. i sourozenci.
Z obecngjsiho pohledu se jedna o souziti osob, které maji spolecné bydleni a spole¢né

piibuzenské vazby.

Rodi¢e maji vii¢i svym détem zodpovédnost. Rodicovskd zodpovédnost je upravena v
samotném zak. ¢. 94/1963 Sb., zdkon¢ o rodiné, ktery ji ve svém § 31 definuje jako souhrn
prav a povinnosti:

e pii péci o nezletilé dité, zahrnujici zejména péc€i o jeho zdravi, jeho télesny, citovy
rozumovy a mravni vyvoj
e pfi zastupovani nezletilého ditcte

e piispravé jeho jméni
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Rodina je tradi¢n¢ povazovana za hlavniho Ccinitele, jenz svym selhavanim détem
umoziuje kriminalni chovédni. Rodina ovSem neni neménnd instituce. Jeji funkce se v

novodobé¢ historii v zdpadnich zemich vyrazné proménily (Matousek, 1998, str. 37).

Rodina byvala a neustale je zékladni spolecenskou jednotkou. V poslednich letech se
vSak jeji zakladni principy, jako je napi. reprodukce lidského rodu, vychova potomstva,

socializace mladého ¢loveka, vytraceji.

Neblahym trendem poslednich let je postupné mizeni tradi¢ni role rodiny, ktera ztraci sviij
vyznam a zaciné byt preferovan pfenos funkci na stat. Doba je uspéchand a lidé maji stale
mén¢ Casu. Rodina pfestava plnit své zékladni funkce. Rodiny se vice oteviraji okolnimu
svétu nebo naopak az prespfili§ se pired okolnim svétem uzaviraji. Posledni dobou je ve
spole€nosti stale preferovangjsi ,,fenomén single” (lidé nemaji potfebu viibec zakladat
rodiny, ziji samostatné, vétSinou s pravidelnym sexudlnim zivotem). Lidé se vice zamétuji
sami na sebe, na svlij osobni zivot, na svoji kariéru. Prioritou uz neni rodinny zivot ani
teplo domova, ale stava se ji svoboda, individualita ¢loveéka, moznost volby, osobnostni
rozvoj a sebeuplatnéni. V dusledku vSak muze jit pouze o spoleCensky vyvoj. Vznikaji

nové typy rodin, které jsou schopny zastavat hlavni vychovné funkce.

Proti dfivéjSim generacim ztratila dneSni rodina, jako instituce, mnoho ze svého vlivu a
vnitini sily. Mladi lidé se stali nezavislejSimi na svych rodindch a rodinnych hodnotach, ale
v mnoha ptipadech byli ochuzeni o péci a ochranu, kterou diive rodina poskytovala svym
¢lenim. Také pomocny vliv uditeld a duchovnich, jako nositell vychovnych, naboZzen-
skych a etickych hodnot ve spolecnosti se béhem minulych desetileti zna¢né oslabil (Dra-

pela, Hrabal a kol., 1998, str. 7).

V zépadoevropskych statech v poslednich ctyficeti letech klesa siateCnost, klesa
porodnost, zvySuje se veék, v némz lidé vstupuji do prvniho manzelstvi. Stoupa také pocet
rodin, ve kterych o dité pecuje jen jeden rodi¢ (mnohem vice na severu Evropy nez na
jihu). Velikost rodiny se statisticky zmensSuje. Vzrlstd pocet domdacnosti tvofenych jen
jednim clovékem (ve skandinavskych zemich a v Némecku je to uz 30 % vSech
domaécnosti) a roste pocet lidi, ktefi spolu maji dité bez oficidlniho siatku (znovu zejména

ve Skandindvii).
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Stoupa 1 pocet téch, ktefi spolu ziji, aniz maji déti a trvale stoupa pocet rozvodi. Naopak

klesa pocet osob, které se po rozvodu znovu zeni a vdavaji (Matousek, 1998, str. 39).

Rodina ptedstavuje ojedin€ly typ socialni skupiny, poskytujici nenahraditelné klima a
prostiedi pro vlastni rozvoj jedince. Vyznacuje se vysokou mirou intimity a také vysokym

formativnim ucinkem (Kasparkova, 2009, str. 52).
Hlavni funkce rodiny dle Bakosové (1994) jsou:
e biologicko-reprodukéni - predstavuje uspokojovani pohlavniho pudu a reprodukci
e ckonomicka - zajist'uje existenci rodiny, zavisi na ptijmu ¢lend rodiny a mize byt
ovlivnéna napft. tradicemi, konzumni spotiebou a pfistupem k praci

e socializacni - dité ziskava v rodin¢ prvni zkuSenosti se vztahy a zaclenovanim se do

spole¢nosti

e vychovna - na dit¢ pusobi cela fada vlivii zavislych na vychovnych cilech,

charakteru a struktufe rodiny

I kdyZ je rodina uplna, neni tim zaruc¢eno, Ze se ditéti dostava vSeho, co potiebuje. Aby

dité neskoncilo ve vézeni, mélo by byt doma u€eno zejména:
e neagresivnimu feSeni konflikti
e odkladani uspokojovani svych potieb
e respektovani zajmu druhych lidi, vcitovani se do nich
e jasnému odliSovani dobra a zla (Matousek, 1996, str. 39).

Dle Matouska a Kroftoveé (1998, str. 43) jsou studie delikventné jednajicich mladistvych
zalozené na popisu jejich rodinného prostfedi. Ukazuji rodinné prostiedi prestupniki
zdkona, jako chladné a sminimem rodi¢ovského zajmu o déti. Rodi¢e jsou

charakterizovani jako pasivni ¢i odmitavi a nezainteresovani na potiebach ditéte.
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2 VYVOJ POHLEDU NA PATOLOGICKE JEVY VE SPOLECNOSTI
CR
Vsechny lidské spole¢nosti mély a maji normy urcujici zddouci chovani lidi. Je to
rozsahly soubor psanych i nepsanych pravidel a zvyklosti. Normam, na nichz nejvice
zalezi, jsou pfifazeny sankce uplatiiované pfi piekroceni obecné¢ zndmé meze. Normy 1

sankce jsou urCovany hodnotovymi durazy urcité spoleCnosti, ¢ili ,,duchem doby*

(Matousek, Kroftova, 1998, str. 115).

2.1 Kontrola kriminality mladezZe

Do 19. stoleti se s mladymi pachateli zachdzelo v podstaté stejné jako s dospélymi.
Normy chovani dospélych se uplatiovaly i na déti. Déti podléhaly stejnym sankcim a byly
véznény ve stejnych ustavech. Od pocatku 20. stoleti se postupné zacalo uznéavat, Ze mira
trestni odpovédnosti nema byt stejna u nezletilych (zpravidla do 18 let), jako u zletilych, 1
kdyz se za obdobnych okolnosti dopusti stejného trestného ¢inu. V souladu s tim pocalo
byt chapano, ze je nezbytné i jinak zachazet s nezletilymi pachateli a sankcionovat je jinak
neZ pachatele zletilé. V trestni spravedInosti mladeZe pocal byt preferovan cil vychovny
pfed ochranou spolecnosti. Mezinarodni instituce piijaly fadu doporuceni a stanovisek

(Zoubkova, Moulisova, 2004, str. 103).

Biologické determinanty delikventniho chovéni byly jiz v minulém stoleti pfedmétem
studii odbornikd zaméfenych na delikvenci. V nich vSak byly pouze zjiStovany
»degenerativni znaky* pfiznacné pro ,,rodilé*“ zloCince (napt. povéstné tvary usnich boltcil,

popsan¢ lékarem Lambrosem, na konci 19. stoleti) (Matousek, Kroftova, 1998, str. 21).

Kriminalita z pohledu v€ku je pfevazné zaleZitosti mladych lidi. Nejsilnéjsi zatiZeni
kriminalitou je ve véku 14 — 16 let. V Ceské republice se pachatelé ve véku do 30 let na
celkové kriminalité podileji 60 %, zatimco jejich demograficky podil v celkové populaci je

zhruba 30 % (Zoubkova, Moulisova, 2004, str. 101).

Jak uvadi Lany (In Pracha 2000, str. 88), zkuSenost velmi zietelné¢ ukazuje, Ze ne
chudoba, ale Gpadek kulturni a mravni vede zpravidla ke zlo€inu. Na§ zlo¢inec nekrade
z bidy a hladu, nybrz krade, loupi a tieba i bestidln¢ vrazdi proto, Ze je lehkomysIny a chce

se bez prace domoci pen¢z. Nema sebekdzné ani védomi mravni odpovédnosti.

Hlavni pramen zloc¢innosti jest v nedostatecné mravni vychové mladeze. Toto poznani by

jako hrom mélo zahimét do usi nasi obCanské vetejnosti a zburcovat jeji ospalé svédomi.
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Boj proti zloCinnosti mladeze se nesmi omezit jen na upotiebeni prosttedkl represivnich,
predevsim prosttedka preventivnich, nebot’ 1épe je zlu pfedem braniti, nez dodatecné se

starati o jeho napravu.

2.2 Vyvoj kriminality a delikvence mladeze v pribéhu 90. let 20. stol.
v CR

Z dostupné literatury Ize vSeobecné vypozorovat, ze socialn€ - patologické jevy, jako je
delikvence a kriminalita mlddeZe, potazmo i celkova kriminalita obyvatel, se v nasi ¢i jiné
spole¢nosti vyskytuji ve vétsi ¢i mensi mife odjakziva. Hledat mozné pficiny v Ceské
republice miizeme zejména v nasi spolecnosti a kultute, kdy dochézi k velmi vyznamnému
prerodu po roce 1989. Nastdva postupny piechod z komunistické zemé na zemi
demokratickou (kapitalistickou) a dochadzi k wuvoliovani =zazitych a navyklych
spolecenskych norem udrzovanych byvalym reZimem. Toto uvolilovani sebou samoziejmeé
prineslo spoustu pozitivnich zmén, jako je napt. svobodnéjsi piistup k informacim,
otevieni hranic do zapadnich zemi, ale také spoustu negativnich zmén, jako je postupné se
prohlubujici propast mezi vrstvami obyvatel, nezaméstnanost a zavist. Spousta lidi vyuzila
momentalni statni situaci a pferodu spolecnosti k vyraznému zbohatnuti, at’ uz to bylo

cestou legalni nebo nelegalni.

Naopak dalsi skupina obyvatelstva se mnohdy dostala do velkych ekonomickych obtizi a
nedokézala sama celit nové vzniklym jeviim, jako je napf. nezaméstnanost. Objevily se
problémy s praci nebo s udrZzenim si prace. Tato velmi obtizna Zivotni situace, dle mého
nazoru, donutila spoustu rodi¢li k tomu, aby travili vice ¢asu v zamé&stnani a méné Casu se
svymi détmi doma, 1 kdyz déti jejich péci nezbytné potiebovaly. Toto jisté mélo velky vliv
na zménu stylu zivota. Déti dostavaly vice volnosti, rodie byli vice zaneprazdnéni.

Dochazi k postupnym porucham zakladnich funkci rodiny, které formuji osobnost.

Kriminalita a delikvence mladeZe je pravé uzce spjata s dysfunkénim nebo afunkénim

fungovanim rodiny, s nezaméstnanosti, majetnosti ¢i nemajetnosti.

Po roce 1990 se zloCinnost zvysila pfinejmensim Ctyfikrat. Z toho nasilna kriminalita
vzrostla dvojndsobné, majetkova kriminalita dokonce sedmindsobn¢, kradeze vloupanim a

kradeze prosté vzrostly devétkrat. Vyznacné stoupla kriminalita déti (do 15 let) a mladist-
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vych (od 15 do 18 let). Od roku 1990 se rozrostl pocet stihanych mladistvych pfinejmen-
Sim tfikrat a pocet détskych pachateli tfiapilkrat (Novotny, 2006, str. 12).

Delikvence a dokonce zloCiny déti a mladistvych jsou ve svych projevech
nezaménitelné a nebezpecné zejména proto, ze se hlife objasnuji, a to s ohledem na zcela
specifické znaky, které tato proviilovani provéazeji. Tyto akce byvaji totiz nejcastéji
neplanované, impulzivni a realizované pod silnym emoc¢nim tlakem. Mladistvi pachatelé
voli n€kdy zcela neadekvatni prostiedky provinovani, takze dasledkem bezvyznamné
kradeze byva nc¢kdy napi. 1 vrazda. Zavazné proviniovani déti a mladistvych se Casto
odehrava v agresivnéjsi a destruktivnéjsi form¢. Mnohdy k nému dochazi také pod vlivem
navykovych latek. Provinovani delikventd této kategorie byva vyvoldno potiebou
okamzitého uspokojeni aktudlnich potieb. To se projevuje napt. obrovskym poctem kradezi

aut, vloupanim do motorovych vozidel, restauraci a obchodii (Novotny, 2006, str. 12).

2.3 Shrnuti historickych dat o kriminalité mladistvych v pribéhu 90. let
20. stol.

Z rozboru historickych dat, dle Zoubkové a Moulisové (2004, str. 103), je mozné vysle-
dovat, Ze vyvoj kriminality mladistvych, ale pfedevs§im déti do 15 let, je jednou z nejdy-
namictéjsich oblasti kriminality v Ceské republice. Od roku 1991 kriminalita spachana
détmi a mladistvymi pozvolna stoupala a dosahla vrcholu v roce 1996. Od té doby pozvol-
n¢ klesa. Tretina trestné ¢innosti déti a mladistvych je evidovana jako opakovana, a to 1
vicekrat. Dévcata se dopoustéji trestné Cinnosti mnohem mén¢ (1:10) a méné Casto za pou-
ziti nasili. Pachaji pfedev§im podvody, kradeze a kriminalitu spojenou s prostituci a spolu-

pachatelstvim.

Vyskytuji se nové formy kriminality: drogova kriminalita, kriminalita agresivnich extre-
mistickych skupin (v€etné divackého nasili), ale presto dale prevazuje majetkova trestna

¢innost.

Mezi nejzatizenéjsi regiony patii severocesky kraj a okresy severovychodni Moravy. Z

celkového poctu vysetfovanych mladistvych je zhruba polovina pravomocné odsouzena.

Celkovy podil odsuzovanych mladistvych na vSech odsouzenych pachatelich ¢ini zhruba
10 %. Rocné je v priméeru 2000 pachatelim soudné prokazana vina za kradeze, 250 za

ublizeni na zdravi, stejnému poctu za loupeze a 180 souhrnné za drogovou kriminalitu.
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Nejvyssi podil mladistvych odsouzenych, na vSech odsouzenych (az '4), je ze spachani
trestného ¢inu pohlavni zneuzivani. Pocty mladistvych ve vykonu trestu od roku 1993 po-

zvolna klesaji (rok 1993: 205, 1996: 164, 2002: 81).

Obraz rodin, z nichz pochazeji delikventni mladistvi, se v poslednich desetiletich
pomalu méni. Nové&jsimi vyzkumy je stale potvrzovano, ze zanedbavani a piipadné tyrani
déti v rodinach dramaticky zvysuje pravdépodobnost, ze tyto déti se béhem dospivani

dostanou do konfliktu se zakonem (Chromy, 2010, str. 18).
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3 CINITELE OVLIVNUJICI VZNIK PORUCH CHOVANI

Jednou z mnoha pfic¢in, které mohou vést ke vzniku kriminélniho a delikventniho jedna-
ni, jsou poruchy chovani. Poruchou chovani se u déti a mladeze oznacuje fada vychovné
nezadoucich projevi, které jsou Casto disledkem naruSeni jejich socidlni pfizptsobivosti.
Vétsina téchto poruch nema jednotnou pti¢inu. Mnoho z nich vznika na podklad¢ nevhod-

ného vychovného ptisobeni (nejde o projev duSevniho onemocnéni).

3.1 Priciny a faktory vzniku a rozvoje kriminalniho a delikventniho

chovani

Martinek ve své knize (2009, str. 85) uvadi, ze mezi nejcastéjsi poruchy chovani déti a

mladeze spojené s kriminalitou a delikvenci patii:

e ADHD (syndrom hyperaktivity u déti)

e opozi¢ni porucha (dité je neposlusné, vzdorovité)

e lhani

e kradeze

e zaskolactvi

e utéky a toulky

e poruchy chovéani s protispolecenskymi rysy

Zhruba polovina budoucich delikventl jsou déti trpici tzv. Syndromem hyperaktivity,
kterym ucitelky fikaji, ,,déti z hadich ocaskt.” Uz jako malé jsou tyto déti neklidné,
nesoustiedéné, impulzivni, nékdy 1 t€zko utiSitelné a negativné reagujici na nové podnéty.
Takové dit€¢ muze spotiebovat n€kolikrat vice matciny energie a trpélivosti, nez dité klidné
a spokojené. Bylo dok4zéano, Ze budouci delikventi maji vice nemoci a trazi jiz pred tietim
rokem zivota — piedstavuji tedy pro matku, otce i sourozence veétsi zatéz, nez jiné déti

(Chromy, 2010, str. 39).
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Nasledujici text je vénovan vyctu a popisu pficin kriminédlniho a delikventniho jednani.
3.1.1 Biologické pric¢iny
e pohlavi
o v¢k
e vrozené dispozice k ur¢itému zpiisobu reagovani

e poruchy chovani a emoci

Dle Matouska a Kroftové (1998) je disponujicim konstitu¢nim faktorem i pohlavi
jedince. Muzi se podle dostupnych statistik dopoustéji trestnych ¢ind mnohem castéji nez
Zeny, a to ve vSech spolecnostech, ve vSech dobach, nezavisle na své ptislusnosti k etnické

skuping 1 nezavisle na druhu trestné ¢innosti.

Cirtkova (in Matousek a Kroftova, 1998, str. 34) uvadi, Ze v policejnich statistikach
stthanych osob je primérny pocet muzi k zenam 4:1. Pred soudem stane Sestkrat vice
muzil nez zen. Pomér uvalenych trestnich vazeb je 20:1 a ve vykonu trestu je pomér muzii

azen 30:1.

3.1.2 Psychické faktory
e jedinci s niz§imi rozumovymi schopnostmi
e niz8i schopnost posoudit danou situaci, zvazit disledky vlastniho jednani
e poruchy spojené s emocemi
e jedinci s cholerickym ladénim
e sexudlni preference
3.1.3 Socialni faktory
e rodina

e anomalni osobnosti rodi¢u

e dysfunkéni, afunkéni rodina, Gplnost rodiny, syndrom CAN (syndrom tyraného a

zneuzivaného ditéte), vrstevnicka skupina

e vliv prostiedi



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 25

3.2 Vliv vrstevnickych skupin a subkultur na jedince

Jako dalsi velmi vyrazny faktor ovliviujici vznik kriminalniho a delikventniho jednani
je vliv vrstevnickych skupin a subkultur. Obdobné¢ jako rodina maji i vrstevnické skupiny v
zivoté Clovéka své pevné a nezastupitelné misto a souvisi predevsim s obdobim

pubescence a dospivani.

Erikson (In Drapela 1968, str. 7) uvadi, Ze mladi lidé hledaji psychickou podporu ¢asto
mimo ramec své rodiny 1 mimo tradi¢ni instituce. Jde napt. o Skoly, vychovné a nabozen-

ské skupiny. Ponévadz se citi osamoceni, pomahaji si, i kdyz ¢asto neproduktivné.

Skupina vyviji na jedince tlak ke konformité¢ v jednani i v ndzorech. Pokud jedinec
jednd a mluvi ve shod¢ s ostatnimi, ti ho chvali, ceni si ho a poskytuji mu nejriizné;si
vyhody. V opaéném piipad¢ se jeho pozice ve skupiné zhorSuje. VéEtSina lidi tomuto tlaku
podléha a nauci se projevovat souhlas s vétSinou i tehdy, kdyz vidi skutec¢nost jinak.
Tlakem ke konformité 1ze vysvétlit pfijimani a zastavani nazort, jez se jedinci za jinych

podminek jevi jako absurdni nebo bezvyznamné (Ri¢an, 2005, str. 211).

Casné uvoliovani rodinnych vazeb v nefunkénich rodinach a celkové oslabovani
socidlnich vazeb mladych lidi v postindustridlni spolecnosti vede k tomu, Ze si nékteré
vrstevnické skupiny mladeze vytvareji svoje vlastni, na prvni pohled nezavislé ideologie,
které mohou byt Zivnou piidou delikventniho chovani. Jiné skupiny je pak jenom kopiruji.
Vznikaji tak postupné celé sit¢ podobné zamétenych skupin, jeZ presahuji 1 hranice statl.
Ze skupiny se miZe stat hnuti, které se mize proméiovat, silit, slabnout anebo zaniknout

(Matousek, Kroftova, 1998, str. 86).
Netik (1997) diferencuje krimindlni subkulturu na tyto typy:
e socializovany
e neuroticky
e nesocializovany (typ defektné¢ socializovany)
e mentalné insuficientni
e deviantné socializovany

e typ s masivni psychickou poruchou (psychoticky)
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Socializovany typ - spachany ¢in je mimofadnym vybocenim, nedochdzi k recidivé,
fungujici svédomi, pfijeti viny, litost, snaha o napravu a odpusténi, myslenkové a emocni
projevy jsou v normé¢, jedinci maji vybudované zazemi, pracovni dovednosti a navyky,

jsou schopni navratu do spolecnosti.

Neuroticky typ - vyskyt neurotickych poruch (emocni labilita, deprese, obsedantni
myslenky a ukony), tyto poruchy jsou disledkem citové deprivace, tyrani a nespravné

fungujici rodiny, pocit izolace a piehlizeni okolim.

Nesocializovany typ - porucha osobnosti s maladaptivnimi (nepfizpisobivymi, socialné
nezadoucimi) vzorci chovani, asocialni porucha osobnosti, oplostéla emocionalita, rigidita
(prisnost, strohost v jednani), hostilis (agresivni a nepfatelské chovani vi¢i druhym),
nadprimérnd inteligence.

cvwr

vykonavateli napadi druhych, vysokd mira sugestibility (pfejimani nazort druhych),

nasilna trestna ¢innost.

Deviantné socializovany typ - jedinec, ktery si socidlni normy dané skupiny osvojil (tyto

normy jsou v rozporu s normami spolec¢nosti).

Typ s masivni psychickou poruchou - jde o psychickou poruchu a onemocnéni (tzv.
psych6za), nasilné¢ brutdlné provedené ciny s nesrozumitelnou motivaci, nutnost

psychiatrické péce.

3.3 Spoluprace rodicu a Skoly pri vychové

Skola a rodina musi spolu komunikovat a kooperovat. To znamena, Ze rodi¢e nemaji byt
jen pasivnimi pozorovateli toho, jak Skola kultivuje jejich déti, ale maji se Skolou
spolupracovat a pomahat ji pfi edukaci. To se nejvice tyka déti ve skole netispéSnych, déti
nedokoncujicich povinné Skolni vzdélani, kde Skola sama nestaci tyto negativni jevy
eliminovat. Tyto pifipady se tykaji ponejvice déti ze socioekonomicky niZzSich vrstev

populace a z rodin etnickych nebo rasovych minorit.

Mnozi pedagogové tvrdi, ze bez dobrych vztahl a kooperace mezi rodici a Skolou nemiize
uspesné fungovat vzdelavani mladeze. Je to opravneéné tvrzeni, ale pedagogika se k tomuto
poznani dopracovala az pomérné¢ nedavno. Predtim dlouho pievladalo pojeti, ze edukacni

role rodict a edukacni role Skoly produkuji oddélené aktivity.
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Ulohou $koly je vzdélavat, tj. rozvijet pfedeviim kognitivni slozku osobnosti déti, a do této
¢innosti nemaji rodi¢e zasahovat. Na druhé stran¢ ulohou rodict je déti vychovavat, k

¢emuz ma Skola jen omezené moznosti (Pracha, 2000, str. 170-171).

3.4 Dospivani jako meznik v Zivoté jedince

Végnerova (2008, str. 12) uvadi, Zze osobnost ¢lovéka funguje jako integrovany celek,

ktery je individualné typicky a ve svych charakteristickych rysech i relativné stabilni.

Vyvoj osobnosti mladého ¢loveéka probihda v ur€itém socidlnim mnohovrstevnatém
kontextu, ktery dle svého charakteru vhodné ¢i nevhodné osobnost formuje. Asocidlni a
antisocialni projevy mladého ¢lovéka maji zdvaznou souvislost s poruchami rodinného
prostfedi. Rodina je obycejné prvnim socidlnim prostiedim a systémem, se kterym se dité
setkava. Proto je nesmirné dilezité, jaké kvality tato rodina je, do jaké miry je schopna
primétené zajistit s vékem se ménici fyzické a dusevni potieby ditéte, rozvijet jeho vrozené

schopnosti a tlumit negativni sklony (Novotny, 2001, str. 368).

Obdobi dospivani je prechodnou dobou mezi détstvim a dospélosti. Zahrnuje jednu
dekadu Zivota (od 10 do 20 let). V tomto obdobi dochéazi ke komplexni proméné osobnosti
ve vSech oblastech: somatické, psychické i socialni. Dospivani piedstavuje specifickou
zivotni etapu, ktera ma svoje typické znaky v rdmci Zivotniho cyklu a sviij objektivni 1
subjektivni vyznam. Je to obdobi hledani a pfehodnocovéni, v némz ma jedinec zvladnout
vlastni proménu, dosdhnout pfijatelného socialniho postaveni a vytvofit si subjektivné

uspokojivou, zralej$i formu vlastni identity.

Soucasni dospivajici chapou détstvi jako dobu, kterou je tieba co nejrychleji zvladnout a
vyrovnat se dospélym, pfinejmensim v nékterych oblastech. Usiluji o co nejranéjsi ziskani
vétsich prav a svobody rozhodovani, ale povinnosti a zodpovédnost dospélosti pfijimaji jen
velmi neochotné. Obdobi dospivani se stale rozSifuje v obou smérech, diive zacind a

pozdé&ji konci (Vagnerova, 2005, str. 321-322).
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4 PREVENCE KRIMINALITY A DELIKVENCE MLADEZE

Zoubkova, Moulisova (2004, str. 108-109) povazuji za zaklad Uspéchu kriminality
mladeze vC€asné pisobeni prevence. Vychazi z ptedpokladu, ze prevence kriminality
mladeZze je proces, ktery je nutné nezanedbat, neodkladat a zacit s nim od nejuatlejsiho véku

ditéte.

Vék do 3 let je rozhodujici pro pozd¢jsi vytvareni vlastni sebedivéry a vlastni identity. Ty

se mohou rozvinout pouze v bezpetném, klidném a laskyplném prostiedi.

Ve véku od 3 do 6 let je mozné zalit s prevenci proti negativnim jevam, které déti
obklopuji (koufeni, alkohol, 1éky apod.). Informace by mély byt podpofeny prakticky,

ptikladnym chovanim nejblizsich osob.

Ve véku do 12 let je polozen zdklad pro vniméni odpovédnosti, kterd se promita do
jednani, spoluprace, plnéni tkold a témito aktivitami se dale rozviji. Je to téz obdobi
vytvareni a rozvoje socidlnich vztahti a vazeb (k rodi¢tm, prarodicim, vrstevnikiim, starsi
generaci). Je velmi dilezité, o jakou kvalitu socidlnich vztahli jde. Zda tyto vztahy
pfispivaji k poZadovanému socidlnimu vyzravani, které je pfedpokladem budouci integrace
do spolecnosti. Nejvice zalezi na kvalité socializa¢nich norem, pfedev§im v rodin¢ a ve
Skole. Zalezi, zda je to prostiedi pozitivné podnétné a bezpecné pro formovani
hodnotového systému, hodnoty sama sebe, adekvatniho sebevédomi, socidlnich

dovednosti, jednani a komunikovani.

Obdobi do 18 let (ale Casto i1 déle) je jedno z nejdynamictéjSich, nejslozitéjSich a
nejrozporuplnéjsich obdobi v Zivoté ¢loveéka viibec. Vyrazné se zmensSuje vliv rodiny a
Skoly. Do popiedi vystupuje vliv vrstevnikii a kvalita trdveni volného ¢asu. Je to obdobi
vzpoury, negativismu a kriti¢nosti, sklonu k napodobovani, dokazovani si své odvahy.
Mladistvi neradi ptistupuji na kompromisy a projevuje se u nich zvySeny radikalismus. To
vSe zvySuje ohroZeni Sikanou, extremismem a navykovymi latkami. Vyznamna je Groven
kvality vychovné prace ve Skolach, ucilistich, vychovnych tustavech pro mladez,

zajmovych klubech, krouZcich a mladeZnickych organizacich.

Obdobi do 21 let je obdobim, kdy se vlivem zrani a nabyvani zkuSenosti postupné¢ méni
nazorova sféra 1 postoj k okolnimu prostifedi. Osobnost mladych dospélych se stabilizuje,
vytvareji se diilezité hodnoty. V kontaktu s uz§im i Sir§im prosttedim se uplatituje snaha po

seberealizaci.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 29

Ziskava se nezavislost na dospélych a postupné dochazi k adaptaci na pozadavky

spole¢nosti.

Preventivni aktivity cilené proti kriminalité mladeze vzdy a v celém rozsahu vyzaduji
respektovani zakladnich préav déti a prava na soukromi rodiny. Pravo prevence je potieba
dodrzovat od primarni prevence az po prevenci terciarni. Od vyhledavani ohrozenych déti
a jejich rodin az po zachdzeni s provinilymi détmi. Pfi preventivnich aktivitach je tieba se
vyvarovat zivelného piijimani opatfeni bez odbornych podkladi a vyhnout se tak riziku, ze

budou v rozporu s pravnim fadem a tstavnim poradkem.

U mladého ¢loveéka je obtiznéjsi nez u dospélého predpovédeét, kam bude jeho Zivotni
dréaha smétovat. Delikventni chovani mladistvého mtze byt jen ojedinélou epizodou, nebo
zacatkem zloc¢inecké kariéry. Delikventni chovéani dospclého bude pokracovat s vétsi

24

soudem (Matousek, Kroftova, 1998, str. 23).

4.1 Clenéni prevence kriminality dle cilového objektu

Nejpouzivangj$im schématem prevence, jak uvadi Sefunkova a Sejvl (2012, str. 21-22),
je v soucasnosti ¢lenéni na primdrni, sekundarni a terciarni prevenci. Dé¢leni vychazi z
preventivniho modelu mediciny. Kritériem pro rozliSovani prevence kriminality na Grrovni

primarni, sekundarni a terciarni je okruh adresatt.

Primarni prevence je zamécfena na celou (vétSinou nedelikventni) spole¢nost nebo
obecnéji definovanou skupinu (mladez, obyvatelstvo urcité oblasti, aj.). Projevuje se napf.

v ramci vychovy ve §kolach nebo piisobenim prostiednictvim médii.

Sekundarni prevence se zamé&fuje na programy pro osoby, u nichZ existuje zvysené riziko
budouciho vyskytu krimindlni aktivity v disledku intenzivnéj$iho ptlisobeni rizikovych
faktort (netiplna rodina, alkoholizmus rodict, ptisluSnost k etnické minorité aj.).

Terciarni prevence je zaméfena na osoby, které se uz kriminality dopustily. Preventivni

programy maji pomoci pii dohledu nad napravou pachateld.
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4.2 Miladez a tresty

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze § 2 zak. ¢. 218/2003 Sb., pouzivd pojem

protipravni ¢in, ktery zahrnuje:
e provinéni (pachaji mladistvi)
e Cin jinak trestny (pachaji déti do 15 let)

Zakon odmita u kategorie mladistvych pachateli pojem trestny Cin, ktery nahrazuje

pojmem provinéni, které v sobé neobsahuje tak vyrazné odsouzeni a stigmatizujici prvky.

Pravni nésledek provinéni neni trest, ale opatfeni, které sice zahrnuje komponent Gjmy (u

wewvr

pusobeni na dosud napravitelného, mentalng, moralné a socidlné nezralého dospivajiciho

pachatele.

Dle Zoubkové a Moulisové (2004, str. 107) a § 15 a 24 zak. ¢. 218/2003 Sb., lze

mladistvému ulozit tato opatfeni:

Vychovna opatreni

dohled proba¢niho pracovnika (v jeho vlastni roding)

e probac¢ni program (program socialniho vycviku, psychologické poradenstvi,
terapeuticky program, program zahrnujici obecné prospé$nou ¢innost, vzdélavaci,
doskolovaci, rekvalifika¢ni nebo jiny vhodny program k rozvijeni socidlnich
dovednosti a osobnosti mladistvého, a to s riznym reZzimem omezeni v bézném

zpusobu Zivota)

e vychovné povinnosti (napt. zaplatit penézitou Castku na penézitou pomoc obétem,
vykonat bezplatné¢ ve volném case obecné prosp&Snou Cinnost, nahradit Skodu,

usilovat o narovnani s poskozenym apod.)

e vychovna omezeni (napt. zdkaz navstévy urcitych podniki, stykat se s urcitymi
osobami, ztc¢astnit se hazardnich her, poZivat navykové latky, zdrzovat se pouze na

urc¢eném misté apod.)

e napomenuti s vyhradou (soudce nebo v piipravném fizeni statni zastupce v
pritomnosti zakonného zastupce vytkne mladistvému protipravnost ¢inu a upozorni

na disledky, pokud by v budoucnu pachal dalsi trestnou ¢innost
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Trestni opatieni

obecné prospésné prace (vykon obecné prospesnych praci méd byt zaloZzen na
tésnéj$i spolupraci obecnich ufadli a Probacni a mediacni sluzby, kterda ma
zajistovat jejich vykon v Sir$i spolupraci s dal$imi organizacemi — charitativnimi,

cirkevnimi apod.)

penézité opatieni (nova uprava je doplnéna o formu dennich nebo tydennich sazeb)
propadnuti véci

zakaz ¢innosti

vyhosténi na dobu neurcitou

trest odnéti svobody nepodminény i podminény (trestni sazby se zkracuji na
polovinu, dolni hranice je maximalné rok a horni hranice 5 let, délka vyjimecného

opatieni zistava na vysi 5 — 10 let)
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4.3 Srovnani trestné ¢innosti déti a mladeZe v CR a Zlinském Kraji

v letech 2011 a 2012

V této Casti bakalaiské prace je uvedeno tabulkové srovnéni a grafické znazornéni trest-

né ¢innosti déti a mladeZe ve Zlinském kraji a CR v letech 2011 a 2012.

Tabulka ¢&. 1 - Trestna ¢innost spachana mladezi v CR od 1. 1. 2011 do 31. 12. 2011

Druhy TC Spachano skutkt Stihano, vySetfovano osob
Nezletili (1 - 14) Mladistvi (15 - 17) Nezletili Mladistvi
(1-14) (15-17)
Vrazdy 2 6 0 5
Nasilnd TC 331 819 348 722
Mravnostni TC 84 185 78 175
Kradeze vloupanim 335 1358 355 927
Kradez prosta 421 1520 328 1083
Majetkova TC 848 3083 828 2208
Obecna kriminalita celkem 2021 6971 1937 5120

Zdroj: Statistické tabulky Ministerstva vnitra CR (http://www.mvcr.cz)
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Tabulka ¢&. 2 - Trestna ¢innost spachana mladezi ve Zlinském kraji od 1. 1. 2011 do 31. 12.

2011

Druhy TC Spachano skutka Stihano, vysetfovano osob
Nezletili (1 - 14) Mladistvi (15 - 17) Nezletili Mladistvi

(1-14) 15-17)

Vrazdy 0 0 0 0

Nisilna TC 8 37 7 33

Mravnostni TC 3 5 0 8

Kradeze vloupanim 10 62 8 40

Kradez prosta 13 63 11 53

Majetkova TC 24 133 19 99

Obecna kriminalita celkem 58 300 45 233

Zdroj: Statistické tabulky Ministerstva vnitra CR (http://www.mvcr.cz)

Tabulka ¢&. 3 - Trestna ¢innost spachana mladezi v CR od 1. 1. 2012 do 31. 12. 2012

Druhy TC Spachano skutki Stihano, vysetfovano osob
Nezletili | Mladistvi (15 - 17) Nezletili Mladistvi
(1-14) (1-14) 15-17)
Vrazdy 2 2 2 2
Niésilnd TC 366 829 360 727
Mravnostni TC 122 198 90 193
Kradeze vloupanim 229 1105 240 806
Kradez prosta 337 1334 253 841
Majetkova TC 649 2605 612 1804
Obecna kriminalita celkem 1705 6073 1557 4373

Zdroj: Statistické tabulky Ministerstva vnitra CR (http://www.mvcr.cz)
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Tabulka €. 4 - Trestna ¢innost spachana mladezi ve Zlinském kraji od 1. 1. 2012 do 31. 12.

2012
Druhy TC Spachano skutka Stihano, vysetfovano osob
Nezletili (1 - 14) | Mladistvi (15-17) | Nezletili Mladistvi
(1-14) (15-17)
Vrazdy 0 0 0 0
Nasilnd TC 13 29 11 32
Mravnostni TC 0 8 0 4
Kradeze vloupanim 7 66 11 57
Kradez prosta 11 47 8 36
Majetkova TC 21 126 24 109
Obecna kriminalita celkem 52 276 54 238
Zdroj: Statistické tabulky Ministerstva vnitra CR (http://www.mvcr.cz)
Graf ¢. 1 — Piiloha k tabulce ¢. 1 a 2
Srovnani po¢tu TC v roce 2011 - CR a Zlinsky kraj
4500
3931

4000

3500

3000 B Vrazda

m Nasilna TC
2500 5
1 Mravnostni TC

g B Kradez vloupanim

1500 m Krade? prosta

1000 = Majetkova TC

500 -
o 45 g 72 76 17
0 - : .
Ceska republika 2011 Zlinsky kraj 2011



http://www.mvcr.cz/

UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

35

Graf ¢. 2 — Piiloha k tabulce ¢. 3 a 4
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Graf & 3 — Procentualni vyjadieni kriminality déti a mladeze - CR a Zlinsky kraj v roce

2011

Rok 2011

3,98; (4 %)

m Ceska republika - 8992 TC
m Zlinsky kraj - 358 TC
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Graf & 4 - Procentudlni vyjadfeni kriminality déti a mladeze - CR a Zlinsky kraj v roce

2012

Rok 2012

4,21; (4 %)

m Ceska republika - 7778 TC
m Zlinsky kraj - 328 TC

Hodnoceni dat:

Z vySe uvedenych tabulek a grafii vyplyva, Ze se vroce 2011 déti a mladistvi nejvice
dopoustéli ve Zlinském kraji majetkové TC (nejvétsi zastoupeni mélo poskozovani cizi
véci a podvod). Druhym nejcastéj§im spachanym c¢inem byla kradez prosta (kradeze
v bytech, domech a jinych objektech). V roce 2012 byla opét nejéast&jsi majetkova TC a
jako druhd kradez vloupanim (vloupani do ostatnich objektil a chat). Ze statistického hle-
diska je majetkova TC nejéast&jsim deliktem u déti a mladeZe nejen ve Zlinském kraji, ale
ivcelé CR.

Podil Zlinského kraje na celkové kriminalité déti a mladeze v CR v letech 2011 a 2012

¢ini srovnatelné cca 4 %. Timto se Zlinsky kraj v poslednich letech tadi ke krajim

v
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II. PRAKTICKA CAST



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 38

5 VYZKUMNE PROSTREDI

Vyzkumna c¢ast bakalafské prace probihala v 8. a 9. tfidach Zakladni Skoly
v Luhacovicich. Jedna se o sSkolu devitiletou, jejimz zfizovatelem je mésto Luhacovice,
které ma cca 5500 obyvatel. V poméru k poctu obyvatel mésta se jedna o vétsi zakladni
$kolu (ZS), kterou v sou¢asnosti navitévuje 632 zakd. Pivodnim zamérem bakalaiské pra-
ce na téma: ,,Delikvence a kriminalita mladeze ve Zlin€,* bylo provedeni prizkumu na
Ctyfech vybranych a pfedem pfislibenych zakladnich Skolach v tomto mésté. Tento piislib
k realizaci vyzkumu byl pozdé&ji odmitnut, proto nebyl naplnén ptivodni zdmér prace. Poz-
d¢jsi neochota byla zdivodnovana velkym zajmem ostatnich studentii Univerzity Tomase
Bati (UTB) ve Zlin¢, realizovat svoje vyzkumné prace na téchto Skolach, a odmitavym
postojem zakl k vypliovani predkladanych dotazniki. Na Zakladni Skole v Luhacovicich,
ktera se nachazi ve Zlinském kraji, jsem se naopak setkal s ochotou realizovat predkladany

vyzkumu. Tuto ZS jsem zvolil také proto, Ze je zapojena do projektit Evropské unie:

1. ,Reseni vrstevnickych vztaht“ (cilem projektu je naucit déti jak se chovat k sobé navza-

jem, jak si pomahat a feSit problémy, se kterymi se potykaji)

2. ,,Penize Skolam* (smyslem je podpofit rozvoj oblasti, které se dlouhodobé ukazuji jako

problematické)
3. ,,Zavéadéni inkluzivnich hodnot do procesu vzdélavani (spole¢né vzdelavani, rovnost ve
vzdélavani).
5.1 Hlavni cil vyzkumu
Hlavnim cilem praktické casti této bakalafské prace je zjistit vyskyt socialng-
patologickych jevli u zaka 8. a 9. ro¢nikli Zakladni Skoly v Luhacovicich.
5.2 Diléi vyzkumné cile
1. Zjistit, zda se objevuje delikventni jednani Castéji u chlapcli nebo u dévcat.
2. Zjistit, zda ma stresové prostiedi Skoly vliv na vznik socidln€ — patologickych jevi.

3. Zjistit zda ma nezajem rodich o Skolni vysledky zaka vliv na vznik socidlné — patologic-

kého jednani.
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5.3 Vyzkumna metoda

Jako vyzkumnou metodu jsem zvolil formu dotaznikového Setfeni, patfici ke
specifickym vyzkumnym metodam. Tato forma vyzkumu se nejcastéji pouziva ve
spoleCenskych védach. Dotaznik obsahuje 27 otadzek, které se fadi mezi uzaviené,

polooteviené, oteviené a vybérové.

Vyhodou této zvolené¢ metody je, ze se jedna o levnou variantu prizkumu. Dotaznik je
anonymni, coz zvysSuje pravdépodobnost, ze ucastnici vyzkumu budou na otdzky odpovidat
pravdivé. Jednoduse se zpracovava, vyhodnocuje a respondent méa dostatek ¢asu na jeho
vyplnéni. Jedna se kratkodoby a jednorazovy vyzkum. Nevyhodu shledavam ve slabé

kontrole pravdivosti vyplnénych udaji.

Domnivam se, Ze problém, kterym se zabyvam, je kauzélniho typu. Tento typ
vyzkumnych problémil zjist'uje pfi¢inné vztahy a pficiny, které¢ vedou k ur¢itému dusledku.
Otazky budou vyhodnocovany pomoci matematickych vypocti a analyzou zjisténych

udajii. Tyto budou nésledné zpracovavany do ptehlednych tabulek a grafi.

5.4 Metodika vyzkumu

e aplikovany, empiricky, kvantitativni vyzkum
e popisny vyzkumny problém

e dotaznikové Setfeni

e zamérny vybér

e technika — dotaznik, analyza dat

5.4.1 Vyzkumny vzorek

Zakladni soubor tvoii respondenti ve véku 13 - 16 let. Jednd se o zaky 8. a 9. t¥id ZS v
Luhacovicich. Jde o zamérny vybér. Rozsah Setfeni - 160 dotaznikl, vraceno bylo 141.
Navratnost tedy ¢ini 88 %. 19 dotaznikl bylo nutné vytadit z divodu nespravného a ne-

vhodného vyplnéni.
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5.4.2 Casovy plan vyzkumu
Vyzkum probihal od listopadu 2012 do dubna 2013:

e stanoveni tématu, vyzkumného problému a cilti vyzkumu (listopad 2012)
e volba metod a vyzkumnych technik (listopad, prosinec 2012)
e realizace vyzkumu, sbér dat (leden, tinor 2013)

e zpracovani, analyza dat, doporuceni pro praxi (bfezen, duben 2013)

5.5 Realizace vyzkumné ¢asti prace

Po ptedchozi domluvé bylo zastupkyni feditele Zakladni Skoly v Luhacovicich pfedano
160 dotaznikd. V pribéhu vyucovani byly vyplnény zaky 8. a 9. tiid. Néasledné byly tyto
dotazniky vybrany a pfedany ke zpracovani.

5.6 Vyzkumné otazky
1. Jaké je rodinné prostiedi zakt 8. a 9. tfid ZS v Luhacovicich?
2. Jak a kde zaci travi svlij volny cas?

3. Vyskytuje se ve ttidach nevhodné chovani?

5.7 Stanoveni vyzkumnych hypotéz

Na zéklad¢ dil¢ich cili byly stanoveny nulové hypotézy (Hy) a alternativni hypotézy
(Ha).
H,: Socialn& — patologické jevy, které umoznuji vznik kriminalniho a delikventniho jed-

nani, se objevuji ¢astéji u dévcat nez u chlapcti.

H 4: Socialné — patologické jevy, které umoziuji vznik krimindlniho a delikventniho jed-

nani, se neobjevuji Casteji u dévcat nez u chlapct.
Hy: Stresové prostiedi Skoly neumoziiuje vznik socialn¢€ — patologickych jevii.

H 4: Stresové prostiedi Skoly umoziiuje vznik socialné€ — patologickych jevil.
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Hy: Zaci 8. a 9. tid, jejichz rodi¢e nejevi pravidelny zajem o jejich $kolni vysledky, se
nedopousteji socidlné patologického jednani Castéji nez zaci, jejichz rodice jevi pravidelny
zajem o jejich Skolni vysledky.

H,: Zaci 8. a 9. tiid, jejichz rodi¢e nejevi pravidelny zajem o jejich skolni vysledky, se
dopoustéji socialné patologického jednéani Castéji nez zaci, jejichz rodiCe jevi pravidelny

zajem o jejich skolni vysledky.
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6 VYSLEDKY DOTAZNIKOVEHO SETRENI

Vyhodnoceno bylo celkem 141 fadné vyplnénych dotaznikl. Pro vétsi piehlednost jsou

ziskané tidaje zaznamenany v tabulkach.

6.1 Osobni udaje o respondentech

Prvni 3 otazky dotazniku byly zaméteny na zjiSténi zékladnich udaji o respondentech

(vek, pohlavi a bydliste).

Tabulka €. 5 — VEk respondentl

Vék 8. tfida — celkem 78 zakt 9. tfida — celkem 63 zaku
Pocet % Pocet %

13 21 27 0 0

14 52 67 14 22

15 5 6 47 75

16 0 0 2 3

Pramér 14,5 let 78 100 63 100

Tabulka €. 6 — Pohlavi respondentii

Pohlavi 8. tfida — celkem 78 zaku 9. tfida — celkem 63 zaku
Pocet % Pocet %
Muz 46 59 28 44
Zena 32 41 35 56
Celkem 141 78 100 63 100
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Tabulka €. 7 — Bydlisté respondent

Bydliste 8. tiida — celkem 78 zaka 9. tfida — celkem 63 zaku
Pocet % Pocet %

Mésto 32 41 21 33

Venkov 46 59 42 67
78 100 63 100

Hodnoceni dat:

Dotaznikové otazky €. 1, €. 2 a €. 3 jsou doplitkové otazky pro ucelenou piedstavu o vy-
zkumném souboru. Z tabulky ¢. 5 vyplyva, Ze dotaznik vypliovali respondenti ve véku 13
— 16 let, z toho nejvétsi zastoupeni méli mladistvi ve véku 14 let (coz ¢ini 48 % z celkové-
ho poctu dotazovanych). Tabulka ¢. 6 ukazuje, ze dotaznik vyplnilo 74 muzi (52 %) a 67
zen (48 %). V tabulce €. 7 je znazornéno, ze 88 respondentll (62 %) Zije na venkove a 53

(38 %) ve meste.

6.2 Delikty u respondentii

Cilem této Casti bylo zjistit, kolik zakt 8. a 9. tfid se dopustilo néjakého deliktu (social-
n¢ — patologického jednani), jaky druh deliktu byl nejcastéjsi a co zaky k tomuto jednéni

vedlo. K danému zjisténi byly pouzity dotaznikové otazky ¢. 17 a €. 18.

Tabulka €. 8 — Pocet respondentti s deliktem/bez deliktu

Respondenti s deliktem/bez deliktu 8. tfida — celkem 78 zaku 9. tiida — celkem 63 zaku
Pocet % Pocet %
Dopustili se deliktu 19 24 22 35
Nedopustili se deliktu 59 76 41 65
Celkem 78 100 63 100
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Tabulka €. 9 — Druhy spachanych deliktl u respondentt

Druhy deliktt 8. tfida — 19 zakad s deliktem | 9. tfida — 22 zaka s deliktem
Pocet Pocet
Kradez 4 6
Vloupani B =
Nasili 1 1
Vytrznictvi 1 [
Vandalismus 4 5
Vydirani 1 4
Prodej lehkych drog o B
Neopravnéné uzivani cizi véci 8 [
Nadmérné pozivani alkoholu nebo cigaret 9 15
Uzivani jinych drog 2 3
Sikana | 2
Zaskolactvi 3 6
Hazardni hry 2 2
Sprejerstvi 1 [

Jina odpoved

1 - sebeposkozovani
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Tabulka €. 10 — Davody, které vedly ke spachani delikta

Diivody deliktii 8. tf. — 19 zakd s | 9. tf. — 22 74kl s

deliktem deliktem

Celkem % Celkem %
Nuda 11 58 12 55
Spatné Zivotni a socialni situace 5 26 3 14
Vytahnout se pfed kamarady 1 5 2 9
Upozornit na sebe 0 0 0 0
Nechtél/a jsem se odlisit od ostatnich kamaradi 1 5 0 0
Jina odpoveéd 1 5 5 23
Celkem 19 100 22 100
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Graf ¢. 5 — Pfiloha k tabulce ¢. 9
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Jind odpovéd

Jak je patrné z tabulky €. 8, deliktu se dopustilo 41 zakt (29 %), ze 141 dotazovanych.

Tabulka ¢. 9 ukazuje, Ze respondenti s deliktem se nejcastéji dopoustéli nadmérného pozi-

vani alkoholickych napojli nebo cigaret, kradezi, zaSkolactvi a vandalismu. Z tabulky €. 10

wvr

vyplyva, ze nejcastéjSimi divody spachani deliktd byly: nuda, Spatna zivotni a socialni

situace. (U otazky ¢. 17 méli respondenti moznost vyznacit vice odpoveédi).
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6.3 Rodinné prostiedi respondentii

Dotaznikové otazky €. 6 a €. 8, ze kterych jsou zpracovany tabulky ¢. 11 a ¢. 12, byly

zaméieny na zjiSténi tidajii o rodinach respondenti a vztazich v rodinach respondentt.

Tabulka €. 11 — Rodina, ve které respondent zije a vyriista

Rodina 8. tf. — 78 zakt 9. tf. — 63 zaka

Celkem % Celkem %
Uplna se sourozenci 59 76 51 81
Uplna bez sourozencti 4 5 4 6
S matkou 12 15 6 10
S otcem 3 4 0 0
Jina 0 0 2 3
Celkem 78 100 63 100

Tabulka €. 12 — Vztahy v rodinach respondentii

Rodinné prostredi 8. tf. — 78 zaku 9. tf. — 63 zaka

Celkem % Celkem %

Pohodové, kamaradské, bezkonfliktni 31 40 19 30
Obcasné konflikty, pouze vyjimeéné hadky s rodici 38 49 39 62
Casté konflikty, je to snesitelné 6 8 5 8
Konflikty jsou denniho charakteru, radéji bych byl/a pry¢ z domu 3 4 0 0

Celkem 78 100 | 63 100
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Hodnoceni dat:

Z tabulky ¢. 11 mizeme vypozorovat, ze 110 zakt 8. a 9. tiid (78 %) Zije v Gplné rodiné
s matkou, otcem 1 sourozenci. Tabulka €. 12 ukazuje, Ze 77 74kt 8. a 9. tiid (55 %) vyrasta
v rodinach, kde dochazi pouze k obfasnym konfliktim a vyjimecnym hadkam s rodici.

K castym konfliktiim 74kt s rodi¢i dochazi u 11 z nich (8 %).

6.4 Volny ¢as respondentii

Dotaznikova otdzka €. 23, kterd se zabyva trdvenim volného Casu respondentti, byla

zpracovana do tabulky €. 13.

Tabulka & 13 — Jak travi zci 8. a 9. tiid ZS v Luhacovicich volny &as

Volny ¢as Zaci s deliktem - 41 Zaci bez deliktu - 100
Pocet Pocet

Doma s rodici 2 15

S kamarady nebo v parté 36 57

Sport 18 43

Doma u pocitace 12 26

Doma u televize 5 9

Ve svém volném case se nudim 5 4

Zajmovy krouzek 3 11

Jina odpoved 0 7

Hodnoceni dat:

Z tabulky €. 13 miizeme vypozorovat, ze at’ jde o zéky s deliktem nebo bez deliktu, travi
svlj volny Cas nejradéji s kamarady nebo v parté. Dale se pak vénuji sportu, praci na poci-
ta¢i nebo jsou doma s rodi¢i. Mezi ziskanymi udaji nebyl zaznamenén vyrazny rozdil
v traveni volného casu zakl s deliktem a bez deliktu. (Po pfedchozi domluvé méli Zaci

moznost vyznacit vice odpovédi).
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6.5 Nevhodné chovani ve tridach

Tabulka ¢. 14 byla zpracovana na zaklad¢ dotaznikové otazky €. 21, ktera se zabyva ne-

vhodnym chovanim ve tfidach.

Tabulka €. 14 — Vyskyt nevhodného chovani ve tfidach

Typy nevhodného chovani 8. tf. — 78 zaku 9. tf. — 63 zaku
Sikana spoluzakt 17 6

Nevhodné chovani ze strany uciteld 17 17

Zaskolactvi 24 26

Niceni skolniho majetku 31 36

Koufeni o prestavkach 8 6

Jiné 2 0

Hodnoceni dat:

Z udaji patrnych z tabulky €. 14 je moZzné vypozorovat, Zze se nevhodné (zavadové)
chovéni v 8. a 9. tfidach vyskytuje relativné srovnatelné, az na Sikanu, kterou uvadéli vice
respondenti 8. tfid. Nejcastéji se objevuje niceni Skolniho majetku, zaSkolactvi a nevhodné

chovani ze strany uciteltl (u otazky ¢. 21 méli Zaci moznost vyznacit vice opovédi).
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6.6 Ovéreni dil¢ich cili vyzkumu

Pro ovéreni dil¢ich cili vyzkumu byly stanoveny hypotézy a pii vypoctu byla pouzita
metoda testu dobré shody chi-kvadrat pro ¢tyipolni a kontingencni tabulku. Zpracované
dotaznikové udaje byly dosazeny do adekvatnich vzorcti. Vysledné hodnoty byly nasledné

pouzity pro potvrzeni nebo vyvraceni danych hypotéz.

6.6.1 Vyskyt socialné — patologickych jevii u chlapcii a u dévcat

H,: Socialné — patologické jevy, které umoznuji vznik kriminalniho a delikventniho jed-

nani, se objevuji ¢astéji u dévcat nez u chlapcti.

H 4: Socidlné — patologické jevy, které umoZiuji vznik krimindlniho a delikventniho jed-

nani, se neobjevuji ¢astéji u dévcat nez u chlapct.

Tabulka €. 15 — Pocet spachanych deliktli u chlapct a u dévcat

Pohlavi Zaci s deliktem Zaci bez deliktu 3
Chlapci 18 56 74
Dévéata 23 44 67
) 41 100 141

Ciselné hodnoty z tabulky &. 15 byly dosazeny do vzorce:

2 (a.d -b.c)? X2 = 141 (18.44-56.23)?

x-=n (a+b).(a+c).(b+d).(c+d) 74.41.100.67

=1,706

Zjisténa hodnota x2=1,706 je mensi neZ hodnota kriticka x2 0,05(1)=3,841, proto piijima-
me hypotézu nulovou.

Mezi odpovéd’mi Zaki nebyla prokdzdna statisticky vyznamnd souvislost. To znamend, Ze
socidalné — patologické jevy, které umoZiiuji vznik kriminalniho a delikventniho jednani,

se objevuji castéji u dévcat neZ u chlapcii.
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6.6.2 Stresové prostredi Skoly
H: Stresové prosttedi Skoly neumoziiuje vznik socialn¢ — patologickych jevii.

H 4: Stresové prostiedi Skoly umoznuje vznik socialné — patologickych jevi.

Tabulka €. 16 — Stresové prostiedi Skoly

Prostiedi Zaci s deliktem Zaci bez deliktu 3
skoly
Prostiedi 22 41 63

Skoly je stre-

sové

Prostiedi 19 59 78
Skoly neni

stresové

> 41 100 141

Ciselné hodnoty z tabulky ¢. 16 byly dosazeny do vzorce:

2 _ (a.d -b.c)? 2 (22.59-41.19)2
=n (a+b).(a+c).(b+d).(c+d) x° =141 63.41.100.78

X

=1,885
Zjisténa hodnota x2=1,885 je mensi neZ hodnota kriticka x2 0,05(1)=3,841, proto piijima-
me hypotézu nulovou.

Mezi odpovéd’mi Zdki nebyla prokdzdna statisticky vyznamna souvislost. To znamend, Ze

stresové prostiedi Skoly neumoZiiuje vznik socialné — patologickych jevii.
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6.6.3 Zajem rodicu o $kolni vysledky

Hy: Zaci 8. a 9. tiid, jejichZ rodi¢e nejevi pravidelny zajem o jejich $kolni vysledky, se
nedopousteji socidlné patologického jednani Castéji nez zaci, jejichz rodice jevi pravidelny
zajem o jejich skolni vysledky.

H,: Zaci 8. a 9. tiid, jejichz rodi¢e nejevi pravidelny zijem o jejich $kolni vysledky, se
dopousteji socialné patologického jednani Castéji nez zaci, jejichz rodice jevi pravidelny

zajem o jejich skolni vysledky.

Tabulka €. 17 — Zajem rodicu o Skolni vysledky zakt

Rodi¢e maji zajem | Rodic¢e nemaji Rodice se nekdy >
zajem zajimaji
Zaci, kteii se do- | 29 (33,73) 3 (1,45) 9 (5,81) 41
pustili deliktu
Zéci, ktefi se nedo- | 87 (82,26) 2 (3,54) 11(14,18) 100
pustili deliktu
> 116 5 20 141
(P-0)?

Pro kazdé pole kontingenc¢ni tabulky €. 17 byla vypocitana hodnota N

Ocekéavané Cetnosti jsou v kontingencni tabulce uvedeny v zavorkach. Testové kritérium

P-0)2
x2 bylo vypoéteno jako soudet hodnot % pro vSechna pole kontingen¢ni tabulky. Po

ziskani c¢iselnych hodnot a jejich naslednym sectenim ziskdvame testové kritérium
x(zo’os)(Z)Z 6,752. Srovnanim vypocitané hodnoty testového kritéria s hodnotou kritickou
(5,991) zjistujeme, ze vypocitand hodnota je vyssi, a proto odmitame nulovou hypotézu a

pfijimame hypotézu alternativni.

Mezi odpovéd’mi Zaki byla prokdzdna statisticky vyznamnd souvislost. To znamend, Ze
se Zdci 8. a 9. tiid, jejichZ rodice nejevi pravidelny zdjem o jejich Skolni vysledky, dopous-
téji socidalné - patologického jednani Castéji nez Zdci, jejichZ rodice jevi pravidelny zdjem

o jejich Skolni vysledky.
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6.7 Shrnuti vyzkumného Setieni

Prakticka ¢ast této bakalarské prace byla zamétena na vyskyt socidlné — patologickych
jevii v 8. a 9. tfidach ZS v Luhacovicich. K vyhodnoceni vyty&enych cild a k potvrzeni &i
vyvraceni stanovenych vyzkumnych hypotéz byla pouzita forma dotaznikového Setfeni.
Vyhodnocenim ziskanych udajii bylo zjisténo, ze socidlné — patologické jevy se na dané
ZS vyskytuji. Nejéastdj§imi zjisténymi spachanymi delikty bylo poZzivani nadmémého
mnozstvi alkoholu nebo cigaret, kradeze a zaskolactvi, a to nejcastéji z diivodu nudy nebo
Spatné zivotni a socidlni situace. Tyto jevy jsou zde zastoupeny v mensi mife, coz mize
byt zptisobeno napi. tim, Ze ZS v Luhadovicich je zapojena do projektu ,,Reseni vrstevnic-
kych vztahi,* ktery se mimo jiné zabyva negativnimi jevy, které se mohou na zakladnich
Skolach vyskytnout. Na zaklad¢ vySe uvedeného projektu bylo pifedpokladéano, ze zaci jsou
obeznameni se zakladnimi pojmy a problematikou tykajici se kriminality a delikvence
mladeze. Vyhodnocenim sledovanych hypotéz bylo zjisténo, ze se socialné — patologické
jevy, které umoziuji vznik kriminélniho a delikventniho jednéni objevuji Castéji u dévcat
nez u chlapcti, ze stresové prostiedi Skoly neumoziiuje vznik socialné — patologickych je-
vi, a ze se zaci 8. a 9. tfid, jejichz rodice nejevi pravidelny zajem o jejich skolni vysledky,
dopousteji socidlng - patologického jednani Castéji nez zaci, jejichz rodice jevi pravidelny

zajem o jejich Skolni vysledky.

6.8 Navrhy na opati‘eni a doporuceni

Pro ptedchazeni vzniku kriminéalniho a delikventniho jednani u déti a mladeze 1ze vSeo-

becné doporudit:

e vice spoluprace a komunikace mezi rodinou a vzdélavaci instituci (napft. Skolni be-
sedy s rodici)

e zvySovani divéry zakl k rodicim a ucitelim, odstrailovani komunikac¢nich bariér
v rodindch, ve skoldch a mezi vrstevniky, uceni se spolupréci, vstiicnosti, samo-
statnosti a odpovédnosti

e rodice by se méli aktivnéji zajimat o déni ve Skole a ucitelé o situaci v rodinach za-
ka

e rodice by také méli vénovat vétsi pozornost Skolni dochazce a traveni volného ¢asu
svych déti, dalo by se tak predejit zaSkolactvi, piipadné zvySenému uzivani navy-

kovych latek
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e snazit se o naplnéni volného ¢asu déti a mladeze a vice se podilet na utvaieni aktiv-
niho zptisobu zivota (kulturni akce, zdjmové krouzky, sport), tzn. poskytovat détem
a mladezi dostatecné moznosti na sebeuplatnéni a sebeuspokojeni

e k détem a mladezi je nutné pristupovat individualné a vénovat jim co nejvice ¢asu a

pozornosti
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ZAVER

Dnesni moderni, rychla a vyspéla spolecnost se stava lhostejnou viici svému okoli, coz
vede také k vyssimu vyskytu protispoleCenského chovani u déti a mladeze. Naznaky Sika-
ny, agrese a protispolecenského chovani se objevuji v mnohem ranéj$im véku, nez tomu
bylo diive. RodiCe se vice vénuji svému zivotu a praci, nez vychové svych déti. Ucitelé
jsou casto bezmocni k chovani zaki a navic jim nékdy svazuje ruce nas pravni systém.
Vzrista tolerance napft. k alkoholu, tabdkovym vyrobktim, lehkym drogdm a jinym navy-
kovym latkam. Spole¢nost by méla ptispivat k vychovée fadnych a spokojenych osob, které
nebudou tmysIné zplisobovat skody a chovat se protispole¢ensky. Pokud se uz mlady ¢lo-

vek dopusti néjakého deliktu, je dilezité, aby nedochézelo k jeho recidive.

Zakladnim cilem této prace bylo podat uceleny pohled na problematiku delikvence a kri-
minality déti a mladeze ve ZK. V teoretické Casti jsem se snazil o vymezeni zakladnich
pojmi delikvence a kriminalita mladeze, o kratkou exkurzi do historie kriminality a delik-
vence mladeze v CR. Dale jsou popsany faktory ovliviiujici vyskyt delikventniho a krimi-
nalniho jednani, ptedlozeny statistiky nejéast&jii trestné ¢innosti spachané mladezi v Ceské
republice a jeji srovnani s kriminalitou mladeZe ve Zlinském kraji. Nakonec je zde nastiné-
na zékladni prevence kriminality v CR. S ohledem na rozsah prace a skutecnost, Ze se jed-
na o obsdhlou problematiku, kterd se dotyka celého spektra oborii, bylo toto téma popsano

okrajove.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 56

SEZNAM POUZITE LITERATURY
[1] BAKOSOVA, Z. Socidlnd pedagogika (Vybrané problémy). Bratislava: Univerzita
Komenského v Bratislave., 2007. ISBN 80-223-0817-X

[2] DRAPELA, J. V., HRABAL, V., a kol. Vybrané poradenské sméry. Praha: Karoli-
num, 1998. ISBN 80-7184-011-4

[3] CHRASKA, M. Metody pedagogického vyzkumu. Praha: Grada Publishing, a.s.,
2007. ISBN 978-80-247-1369-4

[4] CHROMY, J. Kriminalita pachand na mladezi. Praha: Linde, 2010. ISBN 978-80-
7201-825-3

[5] KASPARKOVA, S. Pedagogicka diagnostika tidy a Zdka. Zlin: Univerzita Toma-
Se Bati ve Zlin¢€, 2009. ISBN 978-80-7318-3

[6] MARTINEK, Z. Agresivita a kriminalita §kolni mlddeze. Praha: Grada Publishing,
a.s., 2009. ISBN 978-80-247-2310-5

[71 MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mldde: a delikvence. Praha: Portal, s.r.o.,
1998. ISBN 80-7178-226-2

[8] MATOUSEK, O. Slovnik socialni prace. Praha: Portal, s.r.o., 2003. ISBN 80-7178-
549-0

[9] MATOUSEK, O., et al. Prdce s rizikovou mlddezi: Projekt LATA a dalsi alternati-
vy vezneéni mladeZe. Praha: Portal 1996. ISBN 80-717806-2

[10] NETIK, K., NETIKOVA, D., HAJEK, S. Psychologie v prdvu. Praha: Portal
1996. ISBN 80-7179-177-6

[11] NOVOTNY, O. Kriminologie. Praha: Eurolex Bohemia, 2001. ISBN 80-86432-
08-04

[12] NOVOTNY, P. Epidemie delikvence. Liberec: Dialog, 2005. ISBN 80-86761-45-
2

[13] PROCHAZKA, M. Socidlni pedagogika. Praha: Grada Publishing, a.s., 2012.
ISBN 978-80-247-3470-5

[14] PRUCHA, J. Prehled pedagogiky: iivod do studia oboru. Praha: Portal, 2000.
ISBN 80-7178-399-4

[15] REICHEL, J. Kapitoly metodologie socialnich vyzkumii. Liberec: Dialog, 2006.
ISBN 80-86761-45-2



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 57

[16] RICAN, P. Psychologie. Praha: Portl, s.r.o., 2005. ISBN 80-7178-923-2
[17] VAGNEROVA, M., Psychopatologie pro pomdhajici profese 4. vydani. Praha:
Portal, s.r.0., 2008. ISBN 978-80-7367-414-4

[18] VAGNEROVA, M. Wvojovd psychologie I. Praha: Karolinum, 2005. ISBN 80-
246-0956-8

[19] ZOUBKOVA, 1., MOULISOVA, M. Kriminologie a prevence kriminality. Praha:
Armex Publishing, s.r.0., 2004. ISBN 80-86795-05-5

[20] SEFUNKOVA, M., SEIVL, J. Zdklady prevence kriminality pro pedagogické
pracovniky. Praha: Togga, s.r.o., 2012. ISBN 978-80-87258-96-5

Pouzité pravni predpisy
[21] Zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze zak. ¢. 218/2003 Sb.
[22] Trestni zakonik zak. ¢. 40/2009 Sb.
[23] Zdkon o rodine zak. ¢. 94/1963 Sb.

Internetové zdroje

[1] Ministerstvo vnitra — statistické tabulky [online]. [2013-15-4]. Dostupné¢ z WWW:
<http://www.mvcr.cz>

[2] Kriminalita mladeze [online]. [2013-15-4]. Dostupné z WWW:
<http://cs.wikipedia.org/wiki/Kriminalita>


http://www.mvcr.cz/

UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK

H, hypotéza nulova
H,  hypotéza alternativni
napt. napriklad
atd. a tak dale
str. strana
tzv. takzvany
CR Ceska republika
popt.  popiipadé
tj. to je
TC trestnd ¢innost
7S Zakladni skola
tab. tabulka

ZK Zlinsky kraj

zak. zakon
¢é. ¢islo
sb. sbirka

stol.  stoleti
tf. tfida

UTB  Univerzita Tomase Bati



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 59

SEZNAM GRAFU
Graf €. 1 - PHlIoha K tabulce €. 1 @ 2. ., 34
Graf €. 2 - PHiloha K tabulce €. 3 @ d. .., 35

Graf ¢&. 3 - Procentualni vyjadfeni kriminality déti a mladeZe - CR a Zlinsky kraj
VI0CE 20 .o e 35
Graf ¢. 4 - Procentudlni vyjadieni kriminality déti a mladeZe - CR a Zlinsky kraj
VIOCE 200 2. . 36
Graf €. 5 - Prilohaktabulce €. 9.......coiii i, 46



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 60

SEZNAM TABULEK

Tab. &. 1 - Trestna &innost spachana mladezi v CR od 1. 1. 2011 do 31. 12.

7 32
Tab. €. 2 - Trestna Cinnost spachana mladezi ve Zlinském kraji od 1. 1. 2011 do 31. 12.
P 33
Tab. &. 3 - Trestna ¢innost spachana mladezi v CR od 1. 1. 2012 do 31. 12.

20 L 2 e 33
Tab. €. 4 - Trestna Cinnost spachand mladezi ve Zlinském kraji od 1. 1. 2012 do 31. 12.
PP 34
Tab. €. 5 - VEK respondentll...........oouiiuiiniiiiiii e e 42
Tab. €. 6 - Pohlavi respondentll.........c..oouiiriiiiitiii e 42
Tab. €. 7 - Bydliste respondentl.............oouiiiiiiiiii i 43
Tab. €. 8 - Pocet respondentt s deliktem/bez deliktu................oooiiiiiiiiii i, 43
Tab. €. 9 - Druhy spachanych deliktt u respondentii.............covvviiiiiiiiiiniii s, 44
Tab. ¢. 10 - Dlvody, které vedly ke spachani deliktd.................ooooiiiiiiiiiii i, 45
Tab. €. 11 - Rodina, ve které respondent Zije a Vyrlista.............c.ooovviiiiininiinnn... 47
Tab. €. 12 - Vztahy v rodindch respondenti..............ooooiiiiiiiiiiiii i, 47
Tab. &. 13 - Jak travi zaci 8. a 9. tfid ZS v Luhadovicich volny ¢as............................48
Tab. €. 14 - Vyskyt nevhodného chovani ve tiidach..................cooi i, 49
Tab. €. 15 - Pocet spachanych deliktl u chlapctia u déveat...........coooooiiiiiiin... 50
Tab. €. 16 - Stresové prostiedi SKOLy.........o.oiiiiiii 51
Tab. €. 17 - Zajem rodicu o Skolni vysledky Zaki..............oooiiiiiiiii i, 52



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

61

SEZNAM PRILOH

Piiloha PI - Dotaznik



PRILOHA P I: DOTAZNIK

Vazeni respondenti, VaZené respondentky,

do Vasich rukou se dostal dotaznik, zaméteny na hledani pficin: ,,Delikvence a kriminality
mléadeze. Timto si Vas dovoluji pozadat o vyplnéni nize uvedené¢ho dotazniku. Veskeré
Vami uvedené tidaje jsou zcela anonymni a budou pouzity vyhradné pro ucely zpracovani
bakalaiské prace. Tento dotaznik obsahuje 27 otazek a vyplnéni Vam nezabere vice nez 15

min.

Odpovédi prosim zakrouzkujte nebo dopliite.

1. Vék
Dopliite, kolik je Vam let.......

2. Pohlavi:
a) muz

b) Zena

3. Zijete:
a) ve mesteé

b) na venkové

4. Ve §kole se radite spiSe k Zakim:
a) nadprimérnym

b) primérnym

¢) podprimérnym

d) jind odpoveéd..........cccuvveenennnns

5. Rodice jsou:
a) zameéstnani
b) nezaméstnani

¢) pracuje pouze jeden z rodici



6. Rodina, ve které Zijete a vyristate je:
a) uplna (matka, otec i sourozenci)

b) uplna (matka, otec, bez sourozenci)

¢) ziji s matkou

d) ziji s otcem

e) jind osoba se kterou Zijete, uved’te kterou .................

7. Uved’te pocet sourozencu:
a)0
b) 1
c)2
d)3

e) jind odpovéd' ...........

8. Jaké je rodinné prostiedi, ve kterém Zijete?

a) pohodové, kamaradské a bezkonfliktni

b) obcasné konflikty, pouze vyjimecné hadky s rodici
¢) Casté konflikty, je to snesitelné

d) konflikty jsou denniho charakteru, rad€ji bych byl/a pry¢ z domu

9. Jak se k Vam rodice chovaji?

a) pratelsky, kamaradsky a tolerantn¢

b) normalné

¢) nev§imaji si mé, je jim jedno, kde jsem a co délam
d) staraji se o me¢ az piili§

e) mame hodné konflikti

f) jind odpovéd...............

10. Kolik ¢asu travite spolecné s rodici?
a) max. 30 min. denné

b) 1-2 hod. denn¢

¢) 2 avice hod. denné



11. Jak travite spolecny ¢as s rodici?

Napiste 1 vice priklad@ .................ooooinal.

12. Zajimaji se rodice o Vase $kolni vysledky?
a) Ano

b) Ne

¢) Nekdy

13. Ukradl/a jste nékdy néco?
a) Ano
b) Ne

14. Dokéazal/a byste na obranu svého majetku pouzit nasili?
a) Ano
b) Ne

15. Dokazal/a byste kviili ziskani majetku pouzit nasili?
a) Ano
b) Ne

16. Myslite si, Ze je dilezité mit vice majetku neZ ostatni lidé?
a) Ano
b) Ne



17. Dopustil/a jste se nékterého z téchto delikti?
(Pokud je Vase odpovéd’ NE, pokracujte otazkou Cislo 19, pokud je Vase odpovéd ANO,
zaskrtnéte max. 6 moznosti a pokracujte otazkou cislo 18.)
a) kradez

b) vloupani

¢) nasili

d) vytrznictvi

e) vandalismus

f) vydirani

g) prodej lehkych drog

h) neopravnéné uzivani cizi véci

ch) nadmérné pozivéani alkoholu nebo koufeni cigaret

1) uzivani jinych drog

j) Sikana

k) zaskolactvi

1) hazardni hry

m) sprejerstvi

n) Jind odpoved'........ccceviiriiiniiniieene

18. Které z ditvodi Vas k tomuto jednani vedly?
a) nuda

b) Spatna zivotni a osobni situace

¢) vytahnout se pred kamarady

d) upozornit na sebe

e) nechtél/a jsem se odlisit od ostatnich kamaradi

f) jind odpoved'.........eeoiiiiiiiin,

19. Jaky je podle Vas odpovidajici trest za kradez?
dOpINLe: ..eveeieeiieeeeee e,



20. Bylo nebo je pro Vas prostiredi ve Skole stresujici?
a) Ano
b) Ne

21. Dochazelo nebo dochazi ve Vasi tiidé k:
a) Sikan¢ spoluzakt

b) nevhodnému chovani ucitela

¢) zaskolactvi

d) niceni Skolniho majetku

e) koufeni o prestavkach

22. Co pro Vas bylo nebo je ve $kole stresujici?
a) ucitelé

b) Spatna nalada a napéti ve tiidé

¢) vyssi naroky ze strany ucitelt

d) obavy ze $patné znamky

€) nic

f) jind odpoved'.........oooeiiiiiiinn

23. Jak nejradéji travite sviij volny ¢as?
a) doma s rodici

b) s kamarady nebo v parté

c) sportem

d) doma u pocitace

e) doma u televize

f) ve svém volném Case se nudim

g) zajmovy krouzek

h) jind odpovéd........

24. Znaji rodice Vase kamarady?
a) Ano
b) Ne



25. Jste €lenem néjaké vrstevnické party nebo skupiny?
a) Pokud ANO napiste jaké........ccceevverrieriennennen.

b) nejsem ¢lenem zadné vrstevnické party
26. Nechate se ovlivnit nazorem kamarada nebo kamaradky?
a) Ano

b) Ne

27. Jaké jsou VaSe hlavni zajmy s kamarady?

Dé&kuji za spolupréci a vyplnéni dotazniku.

Stefan Sranko, student 3. roéniku Socialni Pedagogiky FHS UTB ve Zling.






