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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky
+ Velikost výzkumného souboru.
+ Realizace předvýzkumu.

Slabé stránky
- Práce s literaturou není na dobré úrovni. Často se objevují kapitoly, ve kterých se čerpá jen z jednoho zdroje. Odstavce a kapitoly v TČ jsou skládány bez jasnějšího záměru.
- Zcela v TČ postrádám kap. věnovanou problematice pedagogických pracovníků a jejich hodnotám. V podstatě tak chybí celá polovina relevantních teoretických východisek pro realizovaný výzkum!

- Není jasné, proč se autorka ve svém výzkumu zaměřuje na pedagogy, když její výzkumné otázky nemají s profesí pedagoga nic společného.
- Některé grafy jsou nadbytečné (např. na s. 50, 54, 55, 58) a působí spíš rušivě.
- Prezentace výsledků není příliš přehledná. Jde o soubor informací bez snahy o nějaké funkční tematické propojení.

- Testování H5 pokládám za irelevantní. Předpokládá snad autorka, že najde respondenty, kteří nebyli vážně nemocní, ale nemoc jim ovlivnila postoj ke zdraví?
Doporučuji práci k obhajobě.



	Otázky k obhajobě:
Jaký je důvod toho, že se ve svém výzkumu zaměřujete na pedagogy, když se výzkumné otázky pedagogické praxe vůbec netýkají?
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