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	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Slabší stránky:

· Struktura kapitol a návaznost témat. Autor detailně řeší témata, která přímo nesouvisí s cílem práce (kap. 4, částečně 2 a 3). Velmi nízká úroveň analýzy a syntézy informací.

· Nepropracované kapitoly, které mají charakter výpisků z literatury.

· Zcela chybí kritický přístup k informacím.
· Odchylky od citační normy.
· Etika výzkumu: Čtenář se dozvídá velmi citlivé informace o úrovni syndromu vyhoření v konkrétní instituci. Podle věku a délky služby je případně možné zjistit tyto údaje i o konkrétních respondentech (příloha 2).
· Konstrukce první části dotazníku: velmi zjednodušený pohled (ot. 6 - 12).

· Mezi hlavními kapitolami a dílčími kapitolami není text (str. 52).

· Analýza dat je vzhledem ke stanovenému cíli velmi nepřehledná.
· Nízké očekávané četnosti v kontingenčních tabulkách.

· Sporná hierarchizace pojmů (kap. 5.7.1 Analýza dat a kap. 5.7.2 Třídění druhého stupně).

· Neodborná diskuse (str. 80).
· Laické vyjadřování.
Práce splňuje minimální požadavky kladené na diplomové práce. Doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:

- Popište, co je to „metoda dotazníku kombinovaného s vícestupňovou škálou“ (str. 50)? Ze kterého odborného zdroje byl název metody čerpán?
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





