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Téma DP: Měření efektivity podpůrných nástrojů v místě prodeje

Tabulka A 

	
	
	
	

	Hodnocení náročnosti tématu na:
	
	Úroveň
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	teoretické znalosti
	X
	
	

	praktické zkušenosti
	
	X
	

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	
	X

	specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů ap.)
	
	
	X


	
	
	
	
	

	Kritéria  hodnocení práce diplomanta:
	
	            Úroveň
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	
	
	X
	

	metodologická kvalita postupu 
	
	X
	
	

	úroveň teoretické části 
	X
	
	
	

	práce s literaturou (citace)
	X
	
	
	

	úroveň analytické části 
	
	
	X
	

	adekvátnost použitých metod
	
	
	X
	

	úroveň projektové části 
	
	X
	
	

	úroveň návrhu  řešení  ( realizace)
	
	X
	
	

	jazyková úroveň práce 
	
	X
	
	

	formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	X
	
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	X
	
	
	

	jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	X
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Připomínky a otázky k obhajobě:

Teoretická část je zpracována s využitím kvalitních informačních zdrojů. Vzhledem k rozsahu praktické a projektové části je až příliš obsáhlá. Autor zde charakterizuje problematiku podpory prodeje z hlediska jeho účelu a významu v komunikaci se zákazníkem. Zabývá se také hlavními prostředky podpory prodeje, základními typy a vztahem podpory prodeje a merchandisingu v maloobchodě.  Autor se také věnuje psychologickým aspektům v podpoře prodeje.  

Praktická část je koncipována velmi obecně, autor blíže nespecifikuje problém, který je předmětem analýzy, neuvádí použité typy analýz, pouze se soustřeďuje na stručný popis činnosti sledované firmy a produktů.

V projektové části autor popisuje realizovaný výzkum, který pro firmu COBRA provedla profesionální výzkumná agentura a obecně interpretuje výsledky výzkumu. Následně popisuje realizovaný výzkum společnosti POPAI CE, neuvádí však souvislosti zmiňovaných dvou výzkumů. Projektová část je spíše popisem a vlastní návrhy autora nejsou jasně formulovány.   

Za nedostatek považuji absenci stručné a jasné formulace cíle diplomové práce.

Formální připomínky

· některé informační zdroje nejsou uvedeny dle normy

Otázky k obhajobě

1. Identifikujte problémy, které jste řešil v praktické části související s měřením efektivity POP. 

2. Stručně charakterizujte a doplňte analýzy, které byly použity pro tvorbu návrhů v projektové části související s měřením efektivity POP. 

3. Konkretizujte Vaše vlastní návrhy prezentované v projektové části a jejich finanční dopad na firmu COBRA a způsob měření efektivity. 

Práci doporučuji k obhajobě. x) 

                                                                                 D / uspokojivě

Návrh na klasifikaci diplomové  práce:
....……………....................................

Ve Zlíně dne 29.5.2006
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