	[image: image1.png]



	Univerzita Tomáše Bati ve Zlíně

	
	Fakulta multimediálních komunikací


Hodnocení vedoucího bakalářské práce – teoretická část
	Jméno a příjmení studenta
	Mgr. BcA. Pavel Trnka

	Studijní program
	Výtvarná umění

	Obor/ateliér
	Animovaná tvorba)


	Forma studia
	Kombinovaná                            Akad. rok
	2011/2012

	
	

	Název práce
	Dramaturgie zvukové složky v animovaných filmech Karla Zemana

	Vedoucí práce
	MgA. Pavel Hruda


Student Pavel Trnka se ve své rozsáhlé práci pokusil komplexně shrnout filmové dílo režiséra, výtvarníka a scénáristy (v jedné osobě) Karla Zemana, kde jako hlavní atributy své práce používá složky zvukové dramaturgie s velkým důrazem na její hudební část, která je přímo-úměrně závislá na spolupracujícím hudebním skladateli. Práce je rozdělena do několika částí, které jsou chronologicky zařazeny za sebou. 
V první části se student věnuje rané tvorbě Karla Zemana, kde nejvíce oceňuji pečlivě zpracovaný dramaturgicko-technický zvukový rozbor filmu Vánoční sen. Student zde přesně pojmenovává zvukové kategorie, ale také poměrně dobře rozlišuje jednotlivé hudební nástroje, tempo, tóniku, rytmus a harmonické či disharmonické vedení jednotlivých akordů.
V druhé části se student až neúměrně věnuje vrcholné hrané tvorbě režisérova života, která je v částečném rozporu se zadním. Na druhou stranu by bylo více nežli zavrženi-hodné, kdyby student toto období jeho tvorby nezmínil, protože bylo v jeho vztahu k vnímání obrazové a zvukové dramaturgie prakticky nejzásadnější. Tento fakt ze studentova textu vyplývá, ale nedochází k dostatečnému přímému srovnání s předchozí či následující fází tvorby jeho života. Kapitola proto může na první dojem působit jako násilně vložená cizorodá forma.
Ve třetí části se autor textu věnuje pozdní tvorbě Karla Zemana, kde nejvíce vyzdvihuje hudební přístup dirigenta a skladatele Františka Belfína k animovanému filmu Krabat (Čarodějův učeň). Opačný názorový protipól, pak tvoří vztah studenta ke zvukové složce animovaného filmu Jeníček a Mařenka.  V této části bych doporučoval autorovi odprostit se od subjektivního zaujetí a vnímat problematiku objektivněji. Karel Svoboda byl autorem nové generace, která chápe vztah obrazové a zvukové složky z úplně jiného hlediska, které sice částečně z textu vyplývá, dle mého názoru však poněkud nedostatečně a možná právě proto dochází k subjektivnímu zabarvení problematiky. Poznámkou na závěr k této části by mohl být fakt, že Karel Svoboda s Karlem Vágnerem patřili v 80-90 letech min. století k ,,české hudební elitě” vlastnící veškeré světové novinky na poli synth/sampling, proto je tvrzení o technickém nevybavení nemístné.
V závěrečné části se pokouší autor srovnat novodobý přístup hudebních skladatelů k filmovému dílu, kde nejvíce vyzdvihuje metody samplingu a práce s DAW. Pokud bych měl analyzovat tuto část práce, vydala by (vzhledem k mé specializaci) na několik dalších stránek. Proto považuji autorovo shrnutí za dostačující, ale doporučuji mu, aby využívání těchto metod nebral jako dogma, ale jen jako možný proud, či soudobý trend.
S ohledem na autorovo ne-technické a ne-hudební vzdělání, musím ocenit jeho celoroční přístup a nadšení k problematice tématu, které si vybral. 
Návrh klasifikace  
           A - výborně
V(e) Zlíně                     dne 1.10.2012
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podpis vedoucího práce 

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici:

	 A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě
	E - dostatečně
	F - nedostatečně


* nehodící se škrtněte
Návrh bodů k obsahu posudku:

· porovnání odevzdané bakalářské práce s jejím zadáním a vyjádřete, zda bakalář/diplomant  splnil zadání;

· u prací výtvarné povahy pak originalitu autorského přístupu a vhodnost zvolených výrazových a obsahových prostředků;

· zhodnoťte způsob písemné prezentace výsledků, logickou strukturu, přesvědčivost argumentace a závěrů;

· zhodnoťte samostatnost při řešení a pracovní iniciativu studenta;

· vyjádřete se k postupu řešení bakalářského/diplomového úkolu, k využití odborné literatury, ke zpracování podkladů a primárních informací získaných v praxi;

· zhodnoťte dosažené výsledky,  teoretickou úroveň práce, úroveň analytických částí a zvláště  přínos práce pro praxi;

· v závěru posudku uveďte návrh na klasifikaci bakalářské/diplomové práce: A- výborně, B-velmi dobře, C-dobře,….viz tabulka

· uveďte doplňující otázky
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Po spuštění DVD s animovaným dílem „Jaromil a kouzelná semínka“ Pavla Trnky jsem zhlédl tuto práci bez zvukové složky. Z tohoto způsobu zhlédnutí práce byl nakonec lépe odvoditelný přístup diplomanta k výtvarnému ztvárnění tématu, animace, obrazové skladby a čitelnosti dějové linie bez podpory zvukové složky. Předesílám, že není pochybnosti o tom, že teoretické znalosti v oboru animované tvorby Pavla Trnky jsou vysoké a k jednotlivým profesím animovaného filmu přistupoval zodpovědně. Avšak při realizaci tohoto autorského animovaného díla se dostavil nedostatečný časový prostor pro předpokládanou normu výstupu a uzavření díla. Diplomant přirozeně tíhne k narativním tvarům animované tvorby. Nepomáhá si a dostatečně nepracuje ve filmové řeči s grafickou zkratkou. Tím si, obrazně řečeno, přivřel dveře ke specifické dramatické zkratce obrazem s návazností na animaci a střih. Jako zručný kreslíř Pavel Trnka přistoupil na popisnou kresbu ve zpracování výtvarné složky a zatížil tak formu pro odvyprávění příběhu. Vznikla problematická popisnost jednotlivých obrazů, záběrů pro každou animovanou sekvenci z hlediska samotné realizace. Některé sekvence zůstaly na výtvarné úrovni náčrtku a mají formu kresebné poznámky. Výtvarné pojetí se tímto přístupem rozkolísalo natolik, že nepůsobí jednotným dojmem. Může jít o záměr, ale náčrtek-expresivní kresba není vždy aplikovaná ve správném místě se správným časováním pro lepší dramatizaci vyprávění a ve spojení s výtvarně popisným záběrem, který se také neúměrně časově prodlužuje. Po spuštění formátu MPEG jsem zhlédl již diplomovou práci se zvukem. Dramaturgie zvukové složky napomohla lepšímu vyznění dějové linie. Diplomant příhodně přiřazuje hudební motivy k jednotlivým obrazovým znakům a podporuje také akci v obrazu. V animovaném díle diplomanta Pavla Trnky se odráží poučení z jeho teoretické práce „Dramaturgie zvukové složky v animovaných filmech Karla Zemana“. „Jaromil a kouzelná semínka“ přes rozkolísané výtvarné pojetí je sdělným animovaným dílem a za provedení odevzdané práce navrhuji hodnocení diplomové práce Pavla Trnky písmeno „C“, slovním vyjádřením „dobře”.

Návrh klasifikace „C“ – „dobře”

Ve Zlíně, dne 9. června 2012
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podpis vedoucího práce 
