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	Název bakalářské práce:

	

	Fototerapie v kosmetice


Hodnocení bakalářské práce s využitím klasifikační stupnice ECTS:

	
	Kritérium hodnocení
	Hodnocení dle ECTS

	1.
	Splnění zadání bakalářské práce
	 FORMDROPDOWN 


	2.
	Formální úroveň práce, včetně jazykového zpracování
	 FORMDROPDOWN 


	3.
	Množství, aktuálnost a relevance použitých literárních zdrojů
	 FORMDROPDOWN 


	4.
	Interpretace a souvislost prezentace poznatků z literatury
	 FORMDROPDOWN 


	5.
	Formulace závěrů práce
	 FORMDROPDOWN 



Předloženou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 

	Komentáře k bakalářské práci:

	Předložená bakalářská práce Michaely Plutové se zabývá fototerapeutickými metodami, které jsou v současné době používány v kosmetice. Práce je členěna celkem do tří hlavních kapitol, které na sebe logicky navazují. V práci je uvedeno na 53 citací, což svědčí o zodpovědném přístupu a zájmu studentky při jejím vypracování. Za nedostatek však považuji omezené využití odborné litaratury od zahraničních autorů. Citovaná literatuje je převážně z českých zdrojů. Práce je vypracována stručně a přehledně, což ukazuje na dobrou orientaci studentky v dané problematice. Velmi kladně hodnotím vhodně zvolené doprovodné obrázky, které poukazují na účinnost jednotlivých zákroků. Dále pak oceňuji, že kromě pozitiv, díky kterým je využíváno UV záření ve fototerapii není zapomenuto ani na  jeho negativní vliv. Kandidátka se však bohužel nevyvarovala jistých formálních chyb, jedná se např. o rozdělení tabulky č. 7 na stany 30 a 31, dále pak nesprávné zařazení citací či překlepy. V některých případech by mohlo být použito vhodnějších formulací vět.
Dle mého názoru se v textu vyskytuje mnoho zkratek, a proto mohl být v práci uveden jejich seznam. Jelikož se jedná pouze o literární rešerši je zde zbytečná informace, že se jedná o teoretickou část. I přes výše zmíněné připomínky byly požadavky i zadání práce splněny, a proto ji doporučuji k obhajobě.





	Otázky oponenta bakalářské práce:

	 1. Co rozumíte pod pojmem vazodilatace resp. vazodilatační účinek, který zmiňujete na str. 26?

2. Znáte nějaké látky, popř. molekuly,  přirozeně se vyskytující v lidském organismu, které jsou schopny absorpce elektomagnetického záření?
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