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Annina praktická práce se diametrálně liší svou kvalitou od její části teoretické. Animace se vyznačuje vyzrálostí tvůrce nejen jako animátora, ale i člověka. Práce je ucelená, srozumitelná ze všech hledisek a pravidel animační řeči. Hlavní postava Havran se pohybuje velmi dynamicky, autorka nastavila velmi dobrý timing a práce s plány i záběry je dotáhnuta do nejmenších detailů. Anna všechny střihy s pečlivostí profázovala a to se projevilo na plynulosti a dynamice celého filmu. Autorka má velmi dobře odpozorovanou a nastudovanou nejen anatomii člověka, ale i havrana a to se kladně odrazilo na celkovém zpracování hlavní postavy. 
Znalost perspektivního vidění zúročila Anna při přeskakování z kamene na kámen. Celá animace je nastavena do tmavších odstínů, které ještě více podporují tajemnost atmosféry. Studentka musela na daném projektu pracovat velmi svědomitě od samého počátku, aby zvládla tak důkladně animaci promalovat. Také nelze opomenout, že si Anna přizvala ke své bakalářské práci další kolegy - střihače, hudebníky a produkční, což celou práci na snímku jen podtrhuje. I přes to, že mám toto dílo hodnotit především z hlediska animace, dovolím si zmínit i stránku hudební a ruchovou. Hudba a ruchy souzní s animací a v místech, kde bylo potřeba zdůraznit děj je kladen důraz i v hudbě.  Ráda bych znala názor autorky na proužky v barevné šedi na hlavě havrana, které odvádí pozornost diváka. Byl to záměr nebo pouze nějaké nedopatření při exportu animace? 
Celý film je od počátku až do konce sladěn, studentka si zaslouží velké uznání za práci, kterou na snímku odvedla, proto ji hodnotím A - výborně.
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Teoretická práce Anny je srozumitelnou prací. V této explikaci rozebírá celý proces vzniku její praktické práce. Její nadšení pro animaci lze vyčíst mezi řádky, avšak pokud mám rozebrat teoretickou práci, tak si s ní v několika názorech dovolím nesouhlasit. Anna zde popisuje, jak záměrně nepoužila zorničky u hlavní postavy a to údajně napomáhá dotvářet magický a tajemný podtext postavy. A také, že oči jsou oknem do duše. Jak mohou být oči bez zorniček oknem do duše, jsou-li prázdné, plytké a právě oči potažmo zorničky zachycují a vtahují diváka do děje? Vše by se dalo vytvořit pomocí střídání fází se zorničkami a bez nich. 

Dále bych očekávala rozsáhlejší inspiraci z hlediska malířského, způsoby jak zpracovali mlhu jiní autoři, jak v jiných animacích autoři interpretovali havrana a trochu více slov o magii by práci jen prospělo. Z hlediska gramatiky patří práce mezi ty lepší, je vidět, že jako jedna z mála studentů si na ní dala záležet.

Jeden z použitých zdrojů Anna uvádí Wikipedii. Wikipedie je otevřená encyklopedie, která se v žádném případě nemůže objevit v odborně psaném textu. V jednom případě je použit pouze obrázek a druhý případ není citován, ale bohužel není možné použít tento zdroj ani jako inspiraci. Celkově s citací má Anna problém, v použité literatuře vypsala několik zdrojů, avšak v textu citovány nejsou. Také je zarážející, že v zadání jsou doporučeny zdroje, které nakonec nepoužila. Toto ovšem není problém jen Anny. Osobně jsem nabyla dojmu, že opravdová citace byla použita pouze jedna, což je pro bakalářskou práci velmi málo. Dalo by se očekávat, že jakožto výtvarník s grafickým cítěním se bude snažit kvalitu své práce vyzdvihnout, z hlediska grafické atraktivity. Věřím, že podle technického scénáře se dala práce zhotovit, ale rozhodně jí nenáleží grafická úprava, která by měla náležet dílu tak významnému, jako je bakalářská práce. Pevně věřím, že se Anna z jednotlivých chyb poučí a její magisterská práce bude ještě na vyšší úrovni.
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