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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování
	
	
	
	

	Hodnocení náročnosti tématu na:
	
	Úroveň
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	teoretické znalosti
	
	x
	

	praktické zkušenosti
	
	x
	

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	x
	

	specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	x
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů ap)
	
	
	


Tabulka B

	
	
	
	
	

	Kritéria  hodnocení práce:
	
	            Úroveň
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	
	x
	
	

	samostatnost při zpracování
	
	x
	
	

	metodologická kvalita postupu 
	
	x
	
	

	úroveň teoretické části 
	x
	
	
	

	práce s literaturou (citace)
	
	x
	
	

	úroveň analytické části 
	
	x
	
	

	adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	
	
	x

	jazyková úroveň práce 
	x
	
	
	

	formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	x
	
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	x
	
	
	

	jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	x
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Hodnocení práce:

Studentka Ilona Steinerová se mnou v průběhu přípravy své bakalářské práce často konzultovala a mé připomínky se vždy snažila zapracovat do textu. 
V teoretické části autorka aplikuje s využitím dostupné odborné literatury klasickou teorii marketingu a marketingových komunikací na prostředí kulturních institucí, speciálně symfonických orchestrů, kterým věnuje praktickou část své práce. Blíže se zabývá též otázkami kulturní politiky tak, jak je v naší republice definována. V této části je záběr práce širší, než jen na symfonické orchestry. 
V praktické části se autorka pokouší srovnat situaci symfonických orchestrů ve Zlíně a Karlových Varech. V rozsahu snad překračujícím potřeby bakalářské práce se zabývá historií a současností kulturního života v obou městech. V rámci možností se snaží všímat si týchž atributů jak na karlovarském, tak i na zlínském orchestru (financování, dramaturgie, organizační zázemí), což se jí ne vždy úplně daří, neboť některé informace neměla k dispozici (pracuje s údaji o posluchačích z průzkumu ve Zlíně a obecně z průzkumu české hudebnosti, jejichž výsledky uvádí na potřeby bakalářské práce snad až příliš podrobně). V celku se dá říct, že v bakalářské práci je dostatečně podrobně vykreslena situace v obou městech, na jejímž základě je možno učinit jistá srovnání; autorka sama snad mohla toto srovnání rozvést do větších podrobností, bakalářská práce je napsána tak, že v některých ohledech nutí čtenáře, aby si závěry ze srovnání udělal sám. Přes tuto výhradu je možné bakalářskou práci hodnotit jako kvalitní dílo, které se zabývá oblastí, která dosud u nás není v odborné literatuře příliš reflektována. 
Otázky k obhajobě: 
Jaké nové příležitosti a ohrožení přinese zlínskému orchestru přemístění do prostor Kongresového centra? Jak by se na tuto novou situaci mohl (v oblasti marketingových komunikací) připravit? 
Návrh na klasifikaci bakalářské  práce: B - velmi dobře
Ve Zlíně dne 13. 5. 2007
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    podpis vedoucího BP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F - nedostatečně
	
	


