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ABSTRAKT

Bakalaiska prace je zaméfena na téma uzivani navykovych latek v souvislosti
s fizenim motorovych vozidel. Teoreticka cast popisuje vymezeni zakladnich pojmu
z trestniho zakoniku, zakona o prestupcich a zédkona o silni¢énim provozu. Déle je v praci
popsan postup pii detekci podnapilych ¢i drogoveé ovlivnénych fidica, jsou zde popsany
analyzatory uzivané k detekci a uveden postup Policie CR pii zjisténi ovlivnéného Fidice.
V praci je popsana policejni strategie Community Policing, ktera poukazuje na socialni
aspekty kriminality a vtazeni do této problematiky Sirokou vefejnost. Druha ¢ast prace,
prakticka, je zamétena na ptipadové studie, kde jsou uvedeny rozhodnuti Nejvyssiho soudu

Ceské republiky, ktery se zabyval osobami fidicimi vozidlo pod vlivem navykovych latek.

Kli¢ova slova:

navykova latka, trestny ¢in, stav vylucujici zpusobilost, kontrola, odhalovani, Community

Policing, socialné patologické jevy.

ABSTRACT

The thesis is focused on the topic of substance abuse in connection with driving
motor vehicles. The theoretical part describes the definition of basic concepts of the
Criminal Code, the Law on Offences and the Law on Road Traffic. The work also
describes how to detect drunk or drug-affected drivers are described analyzers used to
detect and explains how the Police in finding the affected driver. The paper describes the
police community policing strategy, which highlights the social aspects of crime and
dragged into the issue public. The second part is practical, focuses on case studies, which
are referred to the Supreme Court of the Czech Republic, which dealt with the entities

controlling the vehicle under the influence of drugs.

Keywords:

addictive substance, offence, condition that precludes eligilibity, control, detection,

Community Policing, socially pathological phenomena.
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UvVOD

Pracuji jako policista v pfimém vykonu a proto je mi tato oblast velmi blizka. V
soucasné dob¢ je patrny velky nartst uzivani nejen povolenych navykovych latek pti fizeni
motorovych vozidel, jako je naptiklad alkohol, ale také uzivani jinych nédvykovych latek,
jako jsou kanabinoidy, amfetaminové drogy, opioidy a jiné. Zaroven je to i téma, s kterou
jsem chtél seznamit laickou vetejnost. Myslim si, Ze vefejnost toto téma zaujme. V nasi
zemi je trend, aby Policie CR pisobila vice preventivng, délala piednasky na $kolach a i
jinak objasiiovala tuto problematiku Siroké vefejnosti. Chtél bych poukédzat na moZnost
zapojit obCany do projektu ,,Community Policing®, jehoz hlavnim krédem je vtahnout
kazdého obcana do problému tykajiciho se nas vsech, a to je vzrustajici kriminalita. Tento
problém obcanovi popsat a vysvétlit a vzbudit jeho nelhostejnost k témto problémlim.
Uzivani drog nebo jinych navykovych latek v souvislosti s fizenim motorového vozidla je
spoledensky problém, ktery s sebou nese nutnost Policie CR, jako nastroje restrikce i

prevence vefejné spravy CR, na tento problém reagovat.

Prace je rozdé€lena na Cast teoretickou a praktickou, a to do péti kapitol. V prvni
kapitole je sezndmeni se zdkladnimi pojmy. Druha kapitola je zaméfena na kontrolu a
dodrzovani zékazu pozivani alkoholickych napoji a jinych navykovych latek. Ve teti
kapitole jsou uvedeny pfistroje slouzici k detekci navykovych latek, ve ¢tvrté kapitole je
objasnéna strategie Policie CR — Community Policing. V teoretické ¢asti jsou pak uvedeny
ptipadové studie (kazuistiky) tykajici se fizeni motorovych vozidel pod vlivem
navykovych latek. Poznatky jsou Cerpany zejména z vlastni zkuSenosti a déle jsou vyuZzity

poznatky ze zdroji Policie CR, coz jsou rizna interni akty a nafizeni.

Cilem bakalarské prace je popsat a objasnit problematiku uzivani drog a jinych
navykovych latek v souvislosti s fizenim motorovych vozidel z hlediska prace Policie CR,
specifikovat postup Policie CR pfi detekci fidi¢e ovlivnéného navykovou latkou a
nahlédnuti do legislativni problematiky spojené s timto tématem. Déle objasnit legislativni
problematiku ve smyslu postupu Policie CR v ramci jejich internich predpist. Najit mozné

postupy prevence uzivani navykovych latek pii fizeni motorovych vozidel a poukazat na
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socialni dopad néslednych postihii ze strany spravnich organli na uzivatele navykovych
latek. A v neposledni fadé zhodnotit efektivitu prace Policie CR pii feeni tohoto

problému.
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. TEORETICKA CAST
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1 ZAKLADNI POJMY

Vzhledem k tématu této prace se v ni budeme setkdvat s riznymi pojmy, které je
potieba definovat a objasnit je. Timto pfedevsim bude trestni zakonik, zdkon o ptestupcich,

definice navykovych latek a definice pojmu, uzitych v této praci.

1.1 Trestny ¢in

Dle trestniho zakoniku Ceské Republiky — zakon &. 40/2009 Sb., je trestnym ¢inem
protipravni ¢in, ktery trestni zakon oznacuje za trestny ¢in a ktery vykazuje znaky uvedené
v tomto zdkoné. K trestni odpovédnosti za trestné Ciny je tfeba umysiného zavinéni,

(1 o , < s NP .1
nestanovi-li trestni zdkon vyslovné, ze postaci zavinéni z nedbalosti™.

V této praci se to tyka predevSim trestnych €ini ohroZeni pod vlivem navykoveé
latky dle ustanoveni § 274 trestniho zédkoniku a mateni vykonu ufedniho rozhodnuti a

vykazani dle ustanoveni § 337 trestniho zédkoniku.

K témto trestnym Cinim vyZaduje zdkon umyslného jednani, coz znamend, Ze
pachatel trestného ¢inu chtél zplisobem uvedenym v trestnim zédkoné porusit nebo ohrozit
zajem chranény trestnim zédkonem nebo veédél, Ze svym jednanim muiZe takové poruSeni

v 7 o . wr v s o ’ ’ v 2
nebo ohroZeni zptisobit, a pro ptipad, Ze je zpiisobi, byl s tim srozumén”.

S 274 Ohrozeni pod vlivem navykové latky — Kdo vykondva ve stavu vylucujicim
zpusobilost, ktery si privodil vlivem navykové latky, zaméstnani nebo jinou cinnost, pri

kterych by mohl ohrozit zZivot nebo zdravi lidi nebo zpusobit znacnou Skodu na majetku,

1§ 13 odst. 1, 2 trestniho zakoniku

2§ 15 odst. 1 pism. a), b) trestniho zikoniku
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bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok, penezZitym trestem nebo zdakazem
Ve .3
CInnosti.

V névaznosti na tento trestny ¢in a trestem za n¢j, ale i1 prestupek a sankci za n¢j je

trestny Cin:

§ 337 Mareni vykonu uredniho rozhodnuti a vykdzani — Kdo mari nebo podstatné ztéZuje

vykon rozhodnuti soudu nebo jiného organu verejné moci tim, ze

a) vykondva cinnost, ktera mu byla takovym rozhodnutim zakdazana nebo pro kterou mu

bylo odnato prislusné opravnéni podle jiného pravniho pfedpisu4.

1.2 Prestupek

Dle zékona o piestupcich dle ustanoveni § 200/1990 Sb. Prestupkem” je zavinéné
jednani, které porusuje nebo ohrozuje zdjem spolecnosti a je za piestupek vyslovné
oznaceno v tomto nebo jiném zakonég, nejde-li o jiny spravni delikt postizitelny podle
zvlastnich pravnich pfedpisti anebo o trestny ¢in. K odpovédnosti6 za prestupek tedy

postaci zavinéni z nedbalosti, nestanovi-li zdkon vyslovné, Ze je tfeba imyslného zavinéni.

Prestupky v dopraveé souvisejici s poZitim navykovych latek jsou uvedeny v zadkoné
¢. 361/2000 Sb. - Zékon o silnicnim provozu. Pfestupky jsou v tomto zakoné uvedeny pod
§ 125¢, kdy prestupky uvedené v této praci jsou zejména citovany v odst. 1 — Fyzickd

0S0ba se dopusti prestupku tim, Ze v provozu na pozemnich komunikacich

b) v rozporu s § 5 odst. 2 pism. b) tohoto zdkona 7idi vozidlo nebo jede na zvireti

bezprostredné po poziti alkoholického napoje nebo po uziti jiné navykové latky nebo v

3§ 274 odst. 1 trestniho zdkoniku
*§337 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku
> § 2 odst. 1 zakona ¢&islo 200/1990 Sb., o prestupcich

® § 3 zakona &islo 200/1990 Sb., o prestupcich
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takové dobe po poziti alkoholického napoje nebo uziti jiné navykoveé latky, po kterou je
jeste pod jejich vlivem,
¢) 7idi vozidlo nebo jede na zvireti ve stavu vylucujicim zpusobilost, ktery si privodila

pozitim alkoholického napoje nebo uzitim navykove latky,

d) se pres vyzvu podle § 5 odst. 1 pism. f) a g) odmitne podrobit vySetreni, zda pri Fizeni
vozidla nebo jizdé na zvireti nebyla ovlivnéna alkoholem nebo jinou navykovou latkou,

ackoliv takové vysetieni neni spojeno s nebezpecim pro jeji zdravi.

Povinnosti uklada tento zakon fidi¢i v § 5 — Povinnosti ridice a to zejména v odst. 1

— Ridic je kromé povinnosti uvedenych v § 4 dale povinen

f) podrobit se na vyzvu policisty, prislusnika Vojenskeé policie, zaméstnavatele, osetrujiciho
lékare nebo straznika obecni policie vysetieni podle zvlastniho prdavniho predpisu ke

zjisténi, zda neni ovlivnén alkoholem
g) podrobit se na vyzvu policisty, prislusnika Vojenské policie, zaméstnavatele,
oSetrujiciho lékare nebo straznika obecni policie vysetieni podle zviastniho pravniho

predpisu ke zjisténi, zda neni ovlivnén jinou navykovou latkou

av odst. 2 — Ridi¢ nesmi
a) pozit alkoholicky napoj nebo uzit navykovou latku béhem jizdy,
b) ridit vozidlo nebo jet na zvireti bezprostiedné po poziti alkoholického ndpoje nebo uZiti

navykové latky nebo v takové dobé po poziti alkoholického napoje nebo uziti navykové

latky, kdy by mohl byt jesté pod jejich viivem,

1.3 DalSi pojmy

Jak k trestnym ¢intim, tak k pfestupkiim je zapotiebi uvést i okolnosti, za kterych
neni mozné jedndni, které jinak napliiuje znaky trestného Cinu ¢i pfestupku, postihnout
trestem ¢i sankci. Tyto okolnosti se v naSem pravnim systému nazyvaji ,,Okolnosti

vylucujici protipravnost*.
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Z téchto bych predevsim uvedl Nutnou obranu

1) Cin jinak trestny, kterym nékdo odvraci piimo hrozici nebo trvajici utok na zdjem

chraneny trestnym zakonem, neni trestnym cinem.

2) Nejde o nutnou obranu, byla-li obrana zjevné nepiimérend zpiisobu titoku.”

a dale Krajni nouze

1) Cin jinak trestny, kterym nékdo odvraci nebezpeci primo hrozici zajmu chraneénému

trestnim zdkonem, neni trestnym cinem.

2) Nejde o krajni nouzi, jestlize bylo mozno toto nebezpeci za danych okolnosti odvratit
Jinak anebo zpusobeny nasledek je ziejmé stejné zdvazny nebo jeSté zavaznéjsi nez ten,

ktery hrozil, anebo byl ten, komu nebezpeci hrozilo, povinen je snaset.®

Pro pochopeni celé véci je dilezité definovat si a vyjasnit si i dalSi pojmy, jakymi
bezesporu jsou nasledujici. K vymezeni pojma tykajicich se navykovych latek bude

vénovana samostatna kapitola.

1.4 Stav vylucujici zpusobilost

Tento pojem samostatné zadny pravni piedpis nedefinuje. Obecné vSak lze fici, Ze
je to takovy stav, ve kterém neni, v naSem piipad¢ fidi¢, schopen bezpecné vykonavat
¢innost fizeni vozidla. V souvislosti s alkoholem v krvi je obecné vzaté pravidlo, které
uvadi, ze fidi¢, ktery ma v krvi od jednoho promile alkoholu vice, spadd do stavu
vylucujicim zptisobilost k fizeni vozidla. Tato hranice je i nastavena na kvalifikaci skutku
na prestupek ¢i trestny Cin. Objektivné vSak tuto véc nelze tvrdit, ukazaly to 1 kauzy

vedené u soudu, protoze vnimani alkoholu v krvi je u kazdého Clovéka individuélni. Pti

7§ 29 odst. 1, 2 trestniho zdkoniku

8§ 28 odst. 1, 2 trestniho zakoniku
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ptipadnych sporech je proto nutné vyzadovat odborného vyjadreni, tedy vyjadieni 1¢kare,
ktery posoudi, zda hodnota alkoholu v krvi by pro tu danou osobu vedla ke stavu
vyluCujicim zplsobilost. V souvislosti s drogami pak plati, ze ke konstatovani stavu
vyluCujicim zpusobilost je vzdy potieba vzorek krvi ¢i moci fidice analyzovat soudné-

toxikologickou laboratofi, ktera se k vysi namétené hodnoty odborné vyjadri.

Komentar k trestnimu zakoniku uvadi nasledujici. Stav vylucujici zplsobilost zde
neni definovan, protoze navykové latky ptisobi na ¢lovéka odlisn€ a rozdiln€ ho ovliviuji
se zfetelem k provozované ¢innosti. Proto je nutné v kazdém jednotlivém ptipad¢ zkoumat,
jakou mérou byla pozitou navykovou latkou ovlivnéna schopnost vykonavat ¢innost. Pro
naplnéni znakl tohoto trestného ¢inu nemusi pachatel upadat do bezvédomi nebo byt
neschopen komunikace. Posta¢i takové ovlivnéni fyzickych a psychickych schopnosti
navykovou latkou, které vylucuje zptisobilost vykonavat zaméstnani nebo jinou ¢innost, pii

které by mohl byt ohroZen Zivot nebo zdravi nebo zpiisobena zna¢na $koda na majetku.’

Stav vylu€ujici zpusobilost je tfeba v kazdém konkrétnim piipadé zjiStovat a
dokazovat. Pfi posuzovani této otazky je nutno ptihlizet zejména k tomu, jaké zaméstnani
nebo Cinnost pachatel pod vlivem ndvykové latky vykonéaval. Bezpecné tidit motoroveé
vozidlo neni fidi¢ schopen, pokud hladina alkoholu v jeho krvi dosdhne nejméné 1,00 g/kg
- 1 promile. V pfipadé, kdy bylo u fidice zjiSténo, Ze mél v dob¢ fizeni mnoZstvi alkoholu v
krvi mensi neZ 1 promile, je vzdy nutno prokézat, Ze jeho schopnost fidit motorové vozidlo
byla skute¢né snizena v rozsahu, jaky piedpokladéd ustanoveni § 274. Dilkazem o mife
ovlivnéni obvinéného alkoholem a sniZeni jeho fidi¢skych schopnosti mohou byt napiiklad
sveédecké vypovédi spolujezdceti, policistii a 1ékait, kteti provadéli klinické vySetieni, jakoz

. v roo v 1: oy w7 F1oo v - o . .y v 10
1 svédecké vypovédi o chovani obvinéného, eventudlné i o zplsobu jeho jizdy a podobné.

9 VANTUCH, Pavel, 2011, Trestni zakonik s komentdiem, Olomouc: Anag, s. 990

YVANTUCH, Pavel, 2011, Trestni zakonik s komentarem, Olomouc: Anag, s. 991



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 16

U jinych névykovych latek nez alkoholu je tieba zjistovat konkrétni stav ovlivnéni
takovou latkou a porovnat ho s ustdlenym posuzovanim stavu vylucujici zptsobilost, ktery

byl piivozen alkoholem, zpravidla za pomoci znalce.

Vykon zaméstnani nebo jiné ¢innosti, pii nichz nastdvd moznost ohrozeni: Jde o
takové zaméstnani nebo Cinnost, jejichz bezpecny vykon vyzaduje soustiedénou pozornost
a schopnost spravné vnimat a pohotové reagovat na vznikajici situaci, pficemz i mensi
oslabeni téchto schopnosti vlivem navykové latky vyvoldva moznost ohrozeni chranénych
zajmu urcitého rozsahu a intenzity (ohrozeni zivota nebo zdravi lidi, tj. vice osob, nebo
moznost vzniku znacné Skody na majetku). Naptiklad v naSem pfipadé jde o fizeni
motorového vozidla, které vyzaduje schopnost soustfedéni, spravnych a vcasnych vjemt a
pohotovych reakci na situaci vznikajici v dopravnim provozu. Rizeni motorového vozidla
fidicem, ktery pozil ur¢ité mnozstvi alkoholu, je nutno povazovat za ¢innost ve smyslu §
274, ponévadZz moznost ohrozeni chranénych z4jmu je dana povahou vozidla, které svou
hmotnosti a motorickou silou mize zpisobit zavazné destrukéni G€inky. Pravé tato povaha
motorovych vozidel, zejména rychlost, zplsobuje, ze nasledky dopravnich nehod v
silnicnim provozu jsou zpravidla zévazné, pifiemz je jim umérma i zadkonem

W /4 r o M v 4 ll
predpokladand intenzita ohrozZeni.

Napfiklad i fizeni povozu podnapilym ko¢im na vefejné komunikaci lze za urcitych
okolnosti povaZovat za Cinnost, pii které by mohl byt ohroZen Zivot ¢i zdravi nebo
zpusobena zna¢na Skoda na majetku. K ohroZeni naopak nedochdzi pii jizdé¢ podnapilého
cyklisty, jehoz vozidlo bez motorické sily a v disledku své konstrukce 1 malé hmotnosti
nema znacngj$i kinetickou energii. Toto ohroZeni sice miZe za urcitych okolnosti
vzniknout, avSak v takovém piipad€ vyplyva jen z dané konkrétni situace, nikoliv ze
samotné povahy vozidla a jizdy na ném v podnapilém stavu. Nebezpecnou situaci v tomto
smyslu miize v konkrétnim ptipad¢€ vytvofit podnapila osoba 1 jinou ¢innosti, naptiklad

tazenim voziku, pfenasenim bfemene i zdvadnou chiizi. Dojde-li zavinénim podnapilého

“'VANTUCH, Pavel, 2011, Trestni zakonik s komentarem, Olomouc: Anag, s. 991
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cyklisty ke vzniku poruch vykazujici znaky nékterého trestného Cinu (§ 147, § 148), je
tieba skutek posoudit podle povahy nasledku jen jako poruchovy trestny ¢in, tedy nikoliv v

soubéhu s trestnym ¢inem podle § 274.

K dokonéni trestného ¢inu podle § 274 je pii splnéni dalSich znakt tohoto trestného
¢inu tfeba, aby pachatel zaméstnani nebo jinou ¢innost ve stavu vylucujicim zptsobilost
skutecné jiz vykonaval (proto zdkonné znaky trestného Cinu podle § 274 jsou naplnény az
zapocetim jizdy motorovym vozidlem). Jinak by mohlo jit jen o pokus podle § 21 odst. 1
trestniho zdkoniku, napftiklad pfi startovani motorového vozidla s imyslem po nastartovani
uskuteCnit jizdu ve stavu vylucujicim zpusobilost. Po subjektivni strance se vyzaduje

umysl. 12

Neni dulezité, jestli pfipadny pachatel védél o tom, ze bude vykondvat urcitou
¢innost jiz v dob¢é poziti alkoholu nebo uziti jiné navykové latky, kterd u ného piivodila
stav vylu€ujici zpuasobilost k vykondvani takové cinnosti. Postaci, aby pachatel
pfinejmensim védél, Ze vykonava ve stavu vylucujicim zplsobilost ¢innost, pii které by
mohl ohrozit Zivot nebo zdravi lidi nebo zptlisobit zna¢nou Skodu na majetku, a byl s tim

srozumen.

Promile

Je bézné zazitou a uzivanou terminologii oznacujici mnozstvi alkoholu v krvi. Jeji

¢iselna podoba je stejna s gramem Cistého etanolu na kilogram krve.

2VANTUCH, Pavel, 2011, Trestni zakonik s komentarem, Olomouc: Anag, s. 993
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Ridi¢
Je ucastnik provozu na pozemnich komunikacich, ktery fidi motorové vozidlo nebo

nemotorové vozidlo anebo tramvaj. Ridi¢em je i jezdec na zvifeti.®

1.5 Navykova latka

V obecné roving pro ucely trestniho fizeni se vychazi z ustanoveni § 130 trestniho
zdkoniku, ktery uvadi, Ze , ndvykovou ldtkou se rozumi alkohol, omamné latky,
psychotropni latky a ostatni latky zpusobilé nepriznivé ovlivnit psychiku ¢lovéka nebo jeho

1 , ’ ’ . S s orec 14
ovladaci nebo rozpoznavaci schopnosti nebo socidlni chovani *.

Pojem navykové latky prevzal trestni zdkonik z trestniho zékona ¢islo 140/1961
Sb., ve znéni novely provedené zakonem ¢islo 175/1990 Sb. Navykovou latkou se tedy, jak
je vySe uvedeno, rozumi alkohol, omamné latky, psychotropni latky a ostatni latky
zpusobilé neptiznivé ovlivnit psychiku ¢lovéka nebo jeho ovladdaci nebo rozpoznéavaci
schopnosti nebo socialni chovani. Vycet ndvykovych latek je demonstrativni, a proto lze za
navykovou latku pokladat i jiné latky, které jsou zplsobilé neptiznivé ovlivnit psychiku
¢lovéka nebo jeho ovladdaci nebo rozpoznavaci schopnosti nebo socialni chovéni, a to

obdobné jako alkohol, omamné latky a psychotropni latky.

V trestnim pravu je tieba vychazet z definice uvedené v § 130 trestniho zdkoniku,
ktera definuje navykové latky podle jejich vlastnosti, nikoliv ze zdkona ¢islo 167/1998 Sb.,
o navykovych latkach, ktery za navykové latky povazuje jen omamné latky a psychotropni

latky uvedené v prilohach Cislo 1 a 7 zakona o navykovych latkach.

3§ 2 pism. d) zakona ¢islo 361/2000 Sb., o silni¢nim provozu

148 130 trestniho zékoniku
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Alkohol (etanol, ethylalkohol)

Je chemickou slouceninou, kterd obvykle vznikd kvasenim lihovych cukrt. Jde o
¢irou tekutinu, kterd pii konzumaci ¢lovékem ovliviiuje jeho psychiku, v ptipadé jeho
konzumace v denaturované podob¢ poskozuje zdravi. Alkohol je navykovou latkou, po niz
je rozhodujici, zda v konkrétni uzitné latce, kterd nemusi byt oznacena jako alkoholicky
napoj, je obsazen alkohol a zda tento alkohol piisobil na psychiku konkrétni posuzované
osoby nebo na jeji ovladaci nebo rozpoznavaci schopnosti nebo socidlni chovani.
Alkoholickym népojem podle § 2 pism. a) zdkona Cislo 379/2005 Sb., o opatienich k
ochran¢ pied Skodami pisobenymi tabakovymi vyrobky, alkoholem a jinymi ndvykovymi
latkami a o zmén¢ souvisejicich zakont, jsou lihovina, vino a pivo. Alkoholickym népojem
se rozumi téz napoj, ktery neni uveden ve vété prvni, pokud obsahuje vice nez 0,5

objemového procenta alkoholu.™

Omamné latky

Jsou takové latky, u nichz je nebezpeci chorobného navyku a vzniku psychickych
zmén, napiiklad kokain, opium, morfin, heroin atd. Seznam téchto latek je uveden v

prilohach ¢&islo 1 aZ 3 zakona &islo 167/1998 Sb., o navykovych latkach.'®

Psychotropni latky

Jsou latky ovliviujici psychiku ¢lovéka, napiiklad amfetamin, efedrin atd. Jejich
seznam je uveden v piilohach Cislo 4 az 7 zdkona &islo 167/1998 Sb., o navykovych

latkach.t’

“VANTUCH, Pavel, 2011, Trestni zakonik s komentarem, Olomouc: Anag, s. 429
*VANTUCH, Pavel, 2011, Trestni zakonik s komentarem, Olomouc: Anag, s. 429

YWVANTUCH, Pavel, 2011, Trestni zakonik s komentarem, Olomouc: Anag, s. 429
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Ostatni latky

Za ty se povazuji Cetné dalsi latky bézné€ pouzivané v domacnosti nebo v primyslu,
jako fedidla, napln¢ hasicich pfistroji adt., pokud jsou zpusobilé neptiznivé ovlivnit
psychiku Clovéka a jeho ovladaci nebo rozpoznavaci schopnosti nebo socialni chovani.™®
Dle judikatury — usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky (NS 17/2005 — T 808) za
ostatni navykové latky ve smyslu § 130 trestniho zdkoniku se povazuji takové latky, které
jsou jinak bézn¢ uzivany, napiiklad v domdacnosti, v pramyslu, ve zdravotnictvi, a to za
podminky, ze jsou zptisobilé neptiznivé ovlivnit psychiku ¢lovéka nebo jeho ovladaci ¢i
rozpoznavaci schopnosti nebo jeho socialni chovani. Za takovou latku lze pokladat i oxid
dusny, takzvany rajsky plyn, pouzivany pro zdravotnické ucely, ktery je zpusobily vyrazné
ovliviiovat psychiku ¢lovéka. Za splnéni dalSich podminek pak lze prodejem tohoto

takzvaného rajského plynu naplnit znaku skutkové podstaty trestné ¢inu §ifeni toxikomanie

podle § 287 odst. 1 trestniho zakoniku.

1.6 Judikatura k ustanoveni § 274 trestniho zakoniku — ohroZeni pod

vlivem navykové latky

°  soudy

Dle judikatury uvedené v publikaci Trestni zakonik s komentafem®
povazuji za trestny ¢in ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 trestniho zékoniku
jednani fidice motorového vozidla v takovém stupni opojeni alkoholem v dobé¢ jizdy, kdy
jde zpravidla nejméné o jedno promile alkoholu v jeho krvi. V konkrétnim piipadé zavéru
o naplnéni znaki trestného ¢inu podle § 274 nebrani okolnost, Ze u fidice byla zjiSténa v
dobe¢ fizeni nizsi hladina alkoholu v krvi nez jedno promile, jestlize je prokazano, ze jeho
schopnosti fidit motorové vozidlo 1 pfi této nizsi hladin€ alkoholu v krvi byly sniZzeny v

rozsahu, jaky predpoklada toto ustanoveni zékona.

BVANTUCH, Pavel, 2011, Trestni zakonik s komentarem, Olomouc: Anag, s. 429

¥VANTUCH, Pavel, 2011, Trestni zakonik s komentarem, Olomouc: Anag, s. 995-997
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Trestni stihani obvinéného fidice motorového vozidla pro trestny ¢in ohrozeni pod
vlivem navykové latky podle § 274 neni vylouceno ani v piipadé, ze se nepodatilo
objektivné (to je tieba odbérem a vysetfenim krve) zjistit pfesné mnozstvi alkoholu v krvi
fidice v dob¢ jizdy. Citované ustanoveni totiz podminuje trestni odpoveédnost stavem, ktery
vylucuje zptsobilost k vykonu zaméstnani nebo k jiné ¢innosti, pti nichz by mohl pachatel
ohrozit zivot nebo zdravi lidi nebo zpiisobit zna¢nou Skodu na majetku. Na takovy stav lze
sice usuzovat predevSim z mnozstvi alkoholu v krvi fidice, ale neni-li tento udaj k
dispozici, je mozné a nutné stav vyluCujici zpuasobilost vyvodit ze souhrnu ostatnich
okolnosti, za nichz byla jizda fidi¢e motorového vozidla uskute¢néna, naptiklad z druhu a
mnozstvi alkoholickych napoji pozitych pted jizdou z doby, kdy k poziti doslo, ze
zpusobu jizdy, z celkového chovani fidice pfed nehodou a po ni a podobné. K tomu musi
organy ¢inné v trestnim fizeni opatfit a provést vSechny vhodné a potifebné dikazy. Vedle
svédeckych vypovédi, 1ékarskych zprav ¢i znaleckého posudku muze byt jednim ze
souhrnu dikazl, jimiz lze prokazat stav vylucujici zpiisobilost pachatele k vykonu ¢innosti
podle § 274 téz vysledek dechové zkousSky, zejména pokud byla tato zkouSka provedena
pfistrojem, ktery umoziuje kvantifikovat mnozstvi pozitého alkoholu. Vysledek dechové
zkousky neni mozné bez dalSiho odmitnout jen z divodu, Ze pfistroj, na kterém byla
zkouska provedena, je zatiZzen urcitou nepiesnosti, pokud vysledek odpovida ostatnim

dukazum.

Ke sniZeni schopnosti fidi¢e v rozsahu pfedpokladaném ustanovenim § 274 miize
dojit 1 tehdy, kdy hladina alkoholu v krvi fidi€e je niZsi neZ jedno promile. V takovém
pfipad¢ pti posuzovani zplsobilosti fidice k fizeni motorového vozidla je nutno hodnotit
také zplisob jizdy fidi¢e ovlivnéného alkoholem z toho hlediska, jakou mérou ohrozoval

ucastniky silni¢niho provozu a bezpecnost tohoto provozu.

Jestlize spolujezdec nejen akceptoval nabidku opilého fidice, aby s nim jel, ale také
sdm urcil trasu jizdy, jde o psychickou pomoc formou utvrzovani pachatele v rozhodnuti
spachat trestny ¢in podle § 24 odst. 1 pism. ¢) k ustanoveni § 274 trestniho zakoniku.

Pouha spolec¢nd jizda s takovym fidicem neni trestna.
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2 KONTROLA DODRZOVANI ZAKAZU POZIVANI
ALKOHOLICKYCH NAPOJU A JINYCH NAVYKOVYCH
LATEK

Tato kapitola je zaméfend na urcity ,,navod*, neboli metodicky pokyn policistim ve
vykonu, jak postupovat pii detekci fidi¢th motorovych vozidel, ktery vychéazi ze Zavazného

pokynu policejniho prezidenta.20

2.1 Kontrola dodrzovani zakazu pozivani alkoholickych napoji

Pro tyto ucely se pouzivd meétidlo uréené ke stanoveni hmotnostni koncentrace
etanolu ve vydechovaném vzduchu, coz je analyzator, dale provedeni dechové zkousky
timto analyzatorem, ktery stanovuje podminky stanovené pravnim piredpisem, tzv.
odbornym mérenim a pozitivhim vysledkem odborného méfeni, ktery je roven hodnoté

0,01 promile a vy3s§i nebo pozitivni vysledek orienta¢niho vySetieni.

Policista je v ramci silni¢ni kontroly opravnén vyzvat fidiCe, aby se podrobil
orientaénimu vysetfeni a mohlo byt zjiSténo, zda netidi vozidlo pod vlivem alkoholickych
napoji. Orientacni vySetieni provadi policista formou dechové zkousky. K této dechové

zkousce se vyuziva analyzator, popiipad¢ jednorazové detekéni pomicky.

2.2 Postup pri odborném méreni

Pted zapocetim samotného odborného méfeni je policista povinen fidit se ndvodem

k obsluze analyzatoru. Nejprve provede vizudlni prohlidku a také provede kontrolu

% MARTINU, Oldtich, 2009, Zivazny pokyn policejniho prezidenta ¢. 160, Praha, Policejni prezidium
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technického stavu analyzatoru. Zjisti, zda je analyzator opatfen ovétovaci nalepkou a zda
ma nastaveni data a casu odpovidajiciho skutecnosti a nevykazuje-li pii zapnuti chybova

hlaseni.

Policista se pfed provedenim odborného meéteni zeptd kontrolované osoby, zda
pozila alkoholicky napoj a poté ji vyzve k podrobeni se vySetieni (dechové zkousce), zda
neni ovlivnéna alkoholem. Doporucena formulace pro policisty zni: ,,Pane v souladu se
zékonem o silni¢nim provozu Vas vyzyvam k podrobeni se vySetfeni, zda nejste ovlivnén
alkoholem. Vysetieni bude provedeno ovéfenym analyzatorem alkoholu v dechu formou
odborného méfeni. V ptipadé pozitivniho vysledku bude toto méfeni opakovano®. Pokud
nastane situace, ze fidi¢ odborné vysetfeni odmitne, vyzve jej policista, aby se podrobil

odbornému lékarskému vySetfeni.

Z dtivodu objektivity méfeni a moznych chyb analyzatoru se provadi pfi pozitivnim
od prvni dechové zkouSky nez 10 procent a provadi se po péti minutach. Jestlize rozdil
druhé dechové zkousky je vyssi ¢i nizsi nez 10 procent, provede policista po dalSich péti

minutach tfeti dechovou zkouSku. Pokud i u této je rozdil vyssi €1 nizsi 10ti procent, vyzve

policista fidiCe, aby se podrobil odbornému lékafskému vysetieni.

2.3 Postup pri orientacnim vySetieni

Pti dechové zkouSce pomoci analyzatoru, ktery nesplituje podminky pro to, aby byl
uznan jako analyzator ureny k odbornému méfeni, jako jsou naptiklad jednordzové
detek¢ni trubiCky, postupuje policista dle navodu vyrobce analyzéatoru. Pii pozitivni
dechové zkouSce se tato zpravidla potvrzuje odbornym Iékaiskym vySetfenim nebo se
dechové zkouska provede znovu analyzatorem, ktery spliiuje podminky pro to, aby byl

uznan jako analyzator urceny k odbornému meéfent.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 24

2.4 Odborné 1ékarské vySetreni

K provedeni odborného Iékatského vysetieni vyzve policista v téchto ptipadech:

- kdyz orienta¢ni vySetteni s pozitivnim vysledkem bylo provedeno prostfedkem, ktery
nespliiuje podminky pro to, aby byl uznan jako prosttedek uréeny k odbornému meéteni

(jednorazové detekeni trubicky),

- kdyz vzajemny rozdil poslednich dvou odbornych métfeni u hodnot nad 0,24 promile je

vEtsi nez 10 procent a opakovanym odbornym méfenim nelze docilit rozdilu do 10 procent,
- kdyz tidi¢ zada o provedeni odborného 1ékaiského vysetieni,

- kdyz tidi¢ odmitl orientaéni vySetfeni, poptipadé odmitl zpisob provedeni odborného
meéienti,

- kdyz bylo provedeno orienta¢ni vySetfeni s pozitivnim vysledkem a je podezieni ze

spachani trestného Cinu,

- kdyZ to policista, vzhledem k okolnostem, povazuje za nezbytné nutné.

2.5 Reseni protipravniho jednani spachaného pod vlivem alkoholu

Pii zjiSténi dopravniho piestupku nebo trestného ¢inu spachaného pod vlivem
alkoholu policista zakaze tidici dalsi jizdu, ptipadné v dalsi jizdée fidi¢i zabrani. V ptipadé
podezieni ze spachani dopravniho prestupku sepiSe policista Ufedni zaznam, ktery
obsahuje tyto nésledujici udaje. Udaj o mistu, kde byl fidi¢ kontrolovan, datum a &as
kontroly, dale udaje o kontrolované osob& (jméno, piijmeni, datum narozeni, cislo
obc¢anského a fidi¢ského prikazu) a také udaje o vozidlu, které kontrolovana osoba fidila.
Dale zde policista popiSe prubéh dechové zkousky, tzn. jakym analyzatorem byla zkouska
provedena, datum, ¢as a vysledky dechovych zkousek (v pfipad¢ orientacniho vysetieni na
jinou navykovou latku nez je alkohol zde policista uvede typ analyzatoru a vyznaci
pozitivni vysledek té ¢i oné omamné latky, kterd byla detekovéana. Déle je zde prostor pro
vyjadieni osoby, zda a jaky alkoholicky napoj pozila a v jakém mnozstvi. Poté policista
popise chovani osoby pod vlivem ndvykové latky, a to pfedevsim jak se na misté chova,

jakou ma naladu, koordinaci pohybt, postoj, chiizi, fe¢ ¢i barvu o¢i. Na zavér tiedniho
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zaznamu policista uvede, zda bylo pfistoupeno k Iékafskému vySetieni s naslednym
odbérem krve ¢i moci, zda byl zadrzen fidi¢sky prikaz, zda byla ulozena kauce ¢i

zabranéno v jizd¢.

Jestlize celd véc bude postoupena pfislusnému spravnimu orgénu ¢i soudu, ke
spisovému materidlu se dolozi vytisténé vysledky odborného méfeni. Kdyz se fidi¢
podrobil Iékaiskému vysetieni spojeného s odbérem krve ¢i moci, tyto se taktéz stanou

soucasti spisového materialu.

2.6 Postup pri odhalovani protipravniho jednani pod vlivem alkoholu

Yo wMr

V piipad¢ odhalovani protipravniho jednani fidict fidici pod vlivem jiné navykové
latky, postupuje se obdobné, jak jsem jiz vysSe uvedl. Pfi tomto se klade na policisty
zejména duraz, aby se zamé&fili na fidicovo chovani pti vystupovani z vozidla. Pozornost se
vénuje zejména jistoté jeho chiize, postoje, zpisobu chovani, které by naznacovalo uziti
jinych navykovych latek, jako je nepfirozend veselost, rozjafenost, zmatecnost, neklid a
agresivni chovani. Déle také tfeba na poceni, zarudlé o¢i, barvu kize, stopdm chemikalii

na rukou ¢i odévu, atd.

V piipad¢, Ze vysledek orientacniho vySetfeni je pozitivni, policista vyzve fidiCe
k podrobeni se lékaiskému vySetieni, které zajisti presny obsah jiné navykové latky nez
alkoholu v téle tidice. Nasledny vysledek (hodnota) navykové latky v téle fidice je dulezita

pro pravni kvalifikaci €inu, tedy jestli se jedna o piestupek ¢i trestny Cin.
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2.7 Pristroje (analyzatory) k detekci alkoholu ¢i jiné navykové latky v téle

ridice

Analyzator alkoholu v dechu — Alcotest Driger

Policie CR k detekci alkoholu v dechu fidi¢e pouziva v drtivé vétsing tento piistroj.
Jedna se o digitalni pfistroj, ktery funguje na principu plynové chromatografie. Tento
analyzator je urCeny ke stanoveni koncentrace etanolu ve vydechovaném vzduchu, kdy
vysledky méteni jsou uvedeny v jednotkdch promile. Tento pfistroj, jakozto analyzator,
kdy provedend dechovd zkouska ma povahu odborného méteni, musi byt v souladu

s Ceskym metrologickym institutem fadné ve stanovenych intervalech kalibrovan.

Samotna dechova zkousSka probihd tak, Ze po nasazeni sterilniho naustku vyzvany
fidi¢ provede na jeden nadech nepterusovany vdech do pfistroje po dobu cca 5 — 6 sekund,
kdy objem vdechovaného vzduchu do analyzatoru se rovna cca 1,2 1 vzduchu. Pti pozitivni
dechové zkouSce tuto pfistroj za cca 5 sekund vyhodnoti a hodnotu zobrazi na displeji.

Bé&hem provadéni dechové zkousky nesmi testovand osoba jist, pit ¢i koufit.

Orienta¢ni drogovy test — DrugWipe 5+

V soudasné dobé& Policie CR pouziva k detekci jiné navykové latky nez alkohol
orientacni jednordzovy drogovy test DrugWipe 5+. Jedna se o tester umoziujici orientacni
vySetfeni na bazi imunochemického vySetieni slin. Postup detekce je takovy, ze se v levé
Casti testeru nachazi posuvny kryt chranici ampuli s Kontaktni tekutinou. Timto se zaroven
uvolni horni ¢ast testeru, ve které se po odklopeni nachéazi stérové ctvereCky. Mozné jsou
dva zpuisoby odbéru, ze slin ¢i z potu. Pii testu ze slin si kontrolovana osoba musi jazykem
oliznout vnitini strany tvare. Poté se kontrolované osobé€ stérovymi ¢tverecky, krouzivymi
pohyby po jazyku, setfou sliny. Pfi testu z potu se otevie piiloZzena ampule s tekutinou,
kterd je soucasti baleni testeru, tato tekutina se kapne na detekcni stérové Ctverecky a

nékolika krouzivymi pohyby se setfe pot z mista téla pokrytého potem (¢elo, dlang).
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Po provedeni stéru slin ¢i potu se stérovy panel vlozi zpét do testovaciho panelu
testeru. Poté se promackne ampule s tekutinou na testeru a tester se necha ve svislé poloze
10 — 15 sekund tak, aby uvolnéna tekutina z ampule aktivovala vyvolani testu. Po 10 — 15
sekundach se vrati tester do vodorovné polohy a vycka se na vysledek testu. Toto trva 3 — 8
minut. V testovacim okénku na testeru se v misté napisu ,,Control Line* objevi svétle
rizové kontrolni linky. Pokud je testovana osoba pod vlivem néjaké drogy, svétle riizova
testovaci linka nebo dokonce linky se objevi v testovacim okénku v misté se zkratkou
drogy. Zde jsou uvedeny zkratky latek, ktery je tester schopen detekovat, a to pismena CA
(Cannabis/Marihuana), AM (Amfetamin, Metamfetamin/Extaze), CO (Kokain) a OP

(Opiaty).

Jak bylo jiz zminéno, tento test je orienta¢nim testem. Dilkazem, potvrzujicim

vysledek testu je toxikologicky rozbor vzorku krve nebo moci.

3 DETEKCE OMAMNYCH A PSYCHOTROPNICH LATEK
Z POHLEDU POLICIE CR

Jak jsem jiz uvedl, jelikoZ pracuji jako policista v pfimém vykonu, detekce
navykovych latek v terénu s hlediska Policie CR je téma, na které se ¢asto vedou odborné i
neodborné diskuze. V této kapitole vychazim pfevazné z vlastnich zkuSenosti nabytych
vV pfimém vykonu a ¢aste¢n¢ z odborného €asopisu pro socialné patologické jevy Zavislosti

a my, kde je tato véc trefn€ vylicena v kapitole ,,Drogy v silni¢ni dopravé“.21

Tedy omamné a psychotropni latky mohou pfi vhodnych pftilezitostech piijemné
ovlivnit psychické rozpolozeni jedince, ale také mohou v situacich, kdy je to nejméné

vhodné, psychiku €loveka ovlivnit nepfizniveé. Za takovéto situace lze povaZovat ty, pfi

BLAZEJOVKY, Marek, PAVLICEK, Kamil, ZAMEK, David, 2009, Zavislosti a my — odborny casopis

pro socialné patologické jevy, Liberec: Zavislosti a my, s. 5-9
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kterych clovék vykonava cinnost, pii které musi byt koncentrovany na vykonavani

jednotlivych ukond. Tyto ¢innosti 1ze rozdé€lit do dvou kategorii.

V té prvni kategorii jsou cCinnosti, kdy jedinec v ptipadé¢, ze bude pod vlivem
nékteré z omamnych latek, nebude vykonévat tak kvalitn¢ ¢innost jak by ji vykonaval,
kdyby nebyl pod vlivem navykové latky. Za takovou cCinnost lze povazovat napiiklad
sportovcilv vykon, herecké predstaveni, hudebnikiiv koncert a jiné. S nekvalitnim
vykonem tohoto druhu ¢innosti pod vlivem omamné ¢i psychotropni latky vyplyvaji
negativa pouze pro doty¢ného jedince a neni s tim spjato omezeni ¢i dokonce ohrozeni
druhych. Nase spole¢nost uzivani omamnych latek nebo psychotropnich latek, at’ legalnich

jako je alkohol, ¢i nelegélnich, toleruje a nijak neomezuje.

V té druhé¢ kategorii stoji Cinnosti, pii jejichz nekvalitnim ¢i nespravném
vykonévani by mohlo dojit k omezeni nebo dokonce k ohrozeni jiného. Takovouto ¢innosti
muze byt naptiklad vykon lékare, strojviidce vlaku, pilota letadla a v naSem ptipad¢ hlavné
¢innost, kterou mlze vykonavat téméf kdokoliv, a to fidit motorové vozidlo. A je
omamné nebo psychotropni latky na jedince, ktery vykonava tuto ¢innost. Proto spole¢nost

takové jednani netoleruje a legislativné neomezuje.

Jak jsem jiz vySe uvedl, jednou z €innosti, pfi které je neZadouci, aby ¢loveék pod
vlivem omamné nebo psychotropni latky, fidil motorové vozidlo. Jedna se totiZ o ¢innost,
pii niz ¢lovék mize ohrozit nejen zivot, zdravi a majetek své osoby, ale hlavné i Zivoty,
zdravi a majetek ostatnich ucastnikll silni¢niho provozu. Legislativné je toto jednani
vymezeno hned v nékolika pravnich normach, které jsem vySe uvedl. Obecné zakaz
pozivani navykovych latek pfed vykonavanim i béhem vykonavani vyse uvedené ¢innosti
uveden v zakon¢ o provozu na pozemnich komunikacich, kde je uvedeno, Ze ,,Fidic nesmi
pozit alkoholicky napoj nebo uzit navykovou latku behem jizdy, a dale Fidit vozidlo nebo jet

na zvireti bezprostiedné po poZziti alkoholického napoje nebo uziti navykoveé latky nebo
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V takove dobé po poziti alkoholického napoje nebo uziti navykové latky, kdy by mohl byt
jesté pod jejich viivem “.# Déle je vyse uvedené stanovisko stanoveno v trestnim zakoniku
ustanovenim § 274, kde je uvedeno, ze ,, kdo vykonava ve stavu vylucujicim zpusobilost,
ktery si privodil vlivem navykové latky, zaméstnani nebo jinou cinnost, pri kterych by mohl
ohrozit Zivot nebo zdravi lidi nebo zpiisobit znacnou Skodu na majetku, bude potrestan

v, . Vv s ’ Ve . 23
odnéetim svobody na jeden rok, penezitym trestem nebo zdkazem cinnosti .

Co se tyka vlivu navykové latky na ovladaci a rozpoznavaci schopnosti ¢lovéka je
obecné zndmo, ze omamné a psychotropni latky ovliviiuji psychiku ¢lovéka. Omamnych a
psychotropnich latek existuje cela fada a kazda z nich ovliviiuje psychiku ¢loveka rozdilng.
S tim souvisi 1 rozdilné chovéni jedince v zavislosti na konkrétnim druhu omamné nebo
psychotropni latky, po niZ je ovlivnén. V souvislosti s vyvojem drogové scény v Ceské
republice po roce 1990 se v silni¢ni dopravé nejéastéji zneuziva alkohol. V soucasné dobé
vedle alkoholu, ktery i nadéle je nejvic zneuzivanou navykovou latkou, se na scéné
zneuzivanych latek objevuji kanabinoidy (marihuana a hasi§), amfetaminové drogy

(extaze, pervitin), opioidy (heroin) a jiné.

Jak jsem jiz nastinil v Gvodu této kapitoly, na rozdil od dob nedavno minulych,
dochézi v soucasnosti ke zneuZzivani daleko SirSiho spektra omamnych a psychotropnich
latek, a to v celé spolecnosti. To s sebou pfinasi 1 negativni disledky na chod spole¢nosti,
silni¢ni dopravu nevyjimaje. UZivani navykovych latek je spjato s pfijemnymi zazitky a od
toho se vyviji 1 pfilezitosti, vhodné k aplikaci téchto latek. Pomineme-li problematické
uzivatele nelegalnich omamnych a psychotropnich latek a osoby zavislé na alkoholu, tak
uzivani navykovych latek je spojeno s ptileZitosti, pfi které je uzivani navykovych latek
povazovano za normalni, béZzné ¢i dokonce Zadouci. U alkoholu zejména oslavy piichodu
Noveho roku, oslava narozenin, svatby a podobné, u nelegdlnich drog jsou to pak rtizné

party, techno festivaly a hudebni produkce. A pravé z takovych akci se béZzny obcan vraci

22.§ 5 odst. 2 pism. a), b) zakona &islo 361/2000 Sb., o silni¢nim provozu

23§ 274 odst. 1 trestniho zdkoniku — pie¢in ohroZeni pod vlivem navykové latky
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napiiklad od mista svého bydlisté prostfednictvim vozidla. V nemadlo ptipadech jsou fidi¢i
téchto vozidel pod vlivem pravé nékteré z navykovych latek a mohou tak ohrozit zivoty a

zdravi ostatnich tcastniku silni¢niho provozu.

Kontrola policie je vétSinou apriori zaméfend na kontrolu alkoholu v téle organismu
fidice. Tento test je totiz pro policii velice dostupny, rychly a konfortni. Kazdé oddéleni
policie je vybaveno zafizenim na méfeni alkoholu v téle fidice. Toto se provadi piistrojem
Driager, jehoz spravnost by méla byt velice pfesna. Nékterymi odborniky z fad soudnich
znalci a 1ékart je vSak toto métfeni napadano pro neobjektivnost. Z mého hlediska policisty
se vSak musim tohoto méfeni zastat. Jednak je toto méfeni piistrojem Dréger, ktery musi
mit kazdych Sest mésicli atest o kalibraci, soudem uznany ditkaz poziti alkoholu a také
samotna policie toto mé&feni konzultovala s odborniky v oboru. V navaznosti na metodiku
pouzivani pristroje Driger pti detekci alkoholu v téle fidice vesSel v GCinnost rozkaz
policejniho prezidenta, kdy toto méfeni musi byt provedeno 2x v ¢asovém intervalu péti
minut a vysledky nesmi byt od sebe rozdilné vyse jak 10ti procenty. Pokud tak nastane,
dojde na tieti dechovou zkousku, kdy opét zjisténa hodnota nesmi byt vétsi ¢i mensi o 10
procent, nez hodnota druhé zkousky. V opa¢ném ptipad¢ se fidi¢ vyzyva, aby se podrobil
lékatskému vySetfeni spojenému s odbérem krve ¢i moci k zjisténi presné hodnoty
alkoholu v téle, kterému se bez objektivnich pti¢in musi fidi¢ podrobit. Tyto opakované
dechové zkousky se provadi hlavné proto, aby se vyvratila ¢i minimalizovala ptipadna
porucha ¢i odchylka meéficiho pfistroje. Taktéz fidi¢, pokud s naméfenymi hodnotami
nesouhlasi, md moznost se na vlastni zddost podrobit Iékaiskému vySetfeni spojeného

S odbérem krve ¢i moci.

Tedy pro samotnou policii je kontrola na alkohol v téle fidice dostupna, rychla a
pfesna. Na co se ale zapomina je skuteCnost, Ze alkohol zdaleka neni jedinou navykovou
latkou, pod jejimz vlivem mohou fidici byt. Mnoho fidi¢t s touto thezi operuje a uziva jiné
navykové latky nez je alkohol a kontrolu policistii jednostranné zaméfenou na alkohol bez
problémi projdou a ohroZuji bezpecnost silni¢niho provozu déle. K tomuto problému je
tteba vysvétleni, pro¢ tomu tak doposud je. Alespon dle mého nazoru to jsou dvé hlavni
pfiCiny. Prvni z nich je dostupnost samotnych testii na omamné a psychotropni latky. U

policie se v souCasnosti pouzivaji testery DrugWipe 5+. Tento tester je sam o sob¢& bez
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problémti, jeho obsluha je snadnd, kdy k provedeni testu staci setfit sliny z dutiny ustni
fidice na detekéni ty€inky, promacknout ampuli s kontaktni tekutinou a pak jen vyckat 4 —
8 minut na vysledek, ktery je podobny téhotenskému testu, kdy na testu jsou uvedeny
zakazan¢ latky jako Cannabis, Amfetamin/Metamfetamin, Kokain a Opiaty. Vysledek testu
je jasné srozumitelny, kdy se na testeru zobrazi carka u té dané pozitivni latky nebo
Vv ptipad¢ negativniho testu na omamné a psychotropni latky se zobrazi ¢arka v pozici
negativni. Po sem je vSe poradku. Problém z hlediska policie nastava, kdyz zjistime cenu
tohoto testeru. Pro policii se jeden kus prodava za cca 500,- K¢, tudiz je jasné, ze policejni
funkcionati vybizi samotné policisty K obezietnému pouzivani téchto testerti. Druhy
problém nastava pfi pozitivnim zji§téni pfitomnosti omamné a psychotropni latky v téle
fidice. V tomto piipad¢, jelikoz tato zkouSka ma povahu ,,orientacni®, je fidi€ povinen se
podrobit 1ékaiskému vySetifeni spojené¢ho s odbérem krve nebo moci k zjisténi presného
mnozstvi zakazané latky v téle. Toto je dualezité pro samotné posouzeni Cinu, tedy jestli
skutek, kterého se fidi¢ dopustil tim, ze fidil pod vlivem navykové latky, bude kvalifikovan
jako prestupek proti silniénimu provozu podle ustanoveni § 125¢ odst. 1 pism. b) zdkona
¢islo 361/2000 Sb., anebo jako trestny Ccin, respektive pifecin ohrozeni pod vlivem
navykové latky dle ustanoveni § 274 trestniho zdkoniku. Tento cely ukon se diky
byrokracii, tj. sepsani protokolu na misté, sepsani zadosti o provedeni vySetfeni na
sluzebné, nasledny prevoz k samotnému odbéru krve ¢i moci a celé zadokumentovani véci
zabere ne ziidka vice jak 4 hodiny. Je tedy jasné, ze takovy policista je ,,vyfazen* ze sluzby
na silnici a ne jeden policista si rozmysli tyto ukony provadét v dob¢, kdy se blizi konec
jeho sluzby. V tomto vidim hlavni rozdily a negativa v obou zkouskach na ptitomnost

omamnych a psychotropnich latek v téle fidice.

Policisté provadgjici silniéni kontrolu jsou zpravidla policisté ze sluzby dopravni
policie a také ze sluzby potfadkové policie. JelikoZ na dopravnich inspektoratech neni
dostatecny pocet policistd, aby bylo mozné pokryt veskera mista, kde se pohybuji fidic¢i
pod vlivem omamnych a psychotropnich latek, je nutnd spoluprice s jednotlivymi
obvodnimi oddélenimi sluzby potadkové policie. Ani tak vSak neni mozné pokryt veskera
vysSe uvedend mista a tak k dopadeni fidi¢e pod vlivem navykovych latek zavisli vétSinou
na intuici a profesniho umu jednotlivého policisty. Tyto zakroky proti ,,ovlivnénym*
fidi¢im tedy vétSinou zaviseji na takzvané osobni a mistni znalosti jednotlivého policisty,

ktery vi, kde se nachézi kluby, kde se konzumuji drogy a je zde ptedpoklad, Ze ptipadni
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tidi¢i budou pod vlivem téchto latek. Samoziejmé je také predpoklad, aby doty¢ni policisté
uzce spolupracovali s kolegy ze Sluzby kriminalni policie a vySetfovani, zejména s kolegy
Z odd¢€leni odhalovani obecné kriminality zabyvajicimi se problematikou omamnych a

psychotropnich latek.

Samoziejmé za velmi dilezité je v této véci vzdélavat samotné policisty riznymi
Skolenimi na tuto problematiku, aby jiz pii samotném zastaveni vozidla dokazali
odhadnout, zda-li a pod jakym druhem navykové latky muze doty¢ny fidi¢ vozidla byt.
V tomto se jednak vychazi z informaci o mistu a ¢ase a jednak by mél mit v povédomi, jak
se uzivatelé jednotlivych navykovych latek chovaji. Od toho by se mél dale vyvijet i
nasledujici postup policistil nejen pfi orientani zkousSce na ptitomnost navykovych latek
v téle fidice, ale 1 postup pii jedndni policisty s osobou pod vlivem navykové latky.
K tomuto také patii riizné Skoleni policistd, jak rozpoznat a jednat s fidicem, popiipad¢ jak
provést sluzebni zékrok proti fidi¢i pod vlivem opiatd, stimulac¢nich drog, kokainu,

marihuany ¢i extaze.

4 COMMUNITY POLICING

Podle Martina Hrinka?®, v &eském pojeti predstavuje Community Policing
kombinaci strategie a filozofie policejni prace zaloZzené na pifesvédeni, ze soucinnost,
spoluprace a podpora vefejnosti miize prispét ke kvalitn€jsi kontrole nad kriminalitou.
identifikaci toho, co je zdrojem jejich obav a nejistot, a nasmérovat pozornost policie na
existujici problémy. Vefejnost pak svym dilem také mize pfispét k piipadnému feseni

problému.

# HRINKO, Martin, 2009, Community Policing v praxi ceskych policistii, Policie Ceské republiky, Krajské

feditelstvi policie Severomoravského kraje, s. 2-5as. 7-8
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Aby byla dnes policejni prace skuteCné uc¢inna, je zejména potieba brat vazné

potieby vefejnosti a zohlednit tyto potfeby v policejni ¢innosti, zejména pak v praci

cvwr

Je potfeba zménit nejen pfistup k obCantim, ale i ke kriminalit¢ obecné. Zatimco
pfedmétem zajmu diivéjSich policejnich strategii je protipravni jedndni a jeho nasledna
dokumentace. Piedmétem zajmu Community Policing je takovému chovani a jeho
nasledkiim predejit. Ke kriminalité se policie snazi ptistupovat jako k socidlnimu jevu, to
je uvédomovat si komplexnost divodul, pro¢ k ni dochézi a to, ze jednotlivych pachatelti
trestnych ¢ind se boj proti nim nedotykéd podstaty jevu, tudiz nijak zasadn€ nepfispiva k

porozuméni kriminalité a zmirnovani dopadu kriminality.

Z odbornych kruhii policejnich kruhii se ¢asto ozyva, Ze jde o ndvrat k zazité tradici
a davna historie jako by to potvrzovala. Community Policing je v zdjmu zejména proto, Ze
si policejni sbory napfic¢ svétem stale vice uvédomuji rozpor mezi tim, co d€laji a co by z
pohledu vefejnosti délat mély. Ackoli policie pracuje dobfe a profesionalné a dafi se ji
chytat zloCince a objasiiovat ptipady, vefejnost s praci policie spokojena neni a jeji roli

stézi chape. ReSenim je proto vétsi diiraz na témata dtlezita pro kazdodenni zivot obCanti a

pro jejich pocit bezpeci.

4.1 Prevence kriminality

Obrat k véEtsi orientaci na potfeby obcanli namisto dokumentace trestné ¢innosti v
policejni prace se objevuje na pocatku 70. let, a to zejména v souvislosti s pracovnim
pfetizenim policie. At' se policisté snazili sebevic, poruSeni zdkona se dafilo omezovat
jenom malo a vefejnost navic neprojevovala pfili§ vd€ku. Za hlavni problém, ktery tehdy
oznacily vyzkumy policejni ¢innosti, byla izolovanost lidi a jejich dennich problémd.
Policie tak byla nucena zac¢it ménit svoje priority. Od kvalitni dokumentace trestné ¢innosti
se zaCala zaméfovat na ,,drobné problémy* Zivota mistnich lidi. Jen na vysvétlenou;
dokumentaci trestné¢ cinnosti mame na mysli fakt, Ze policie d€lal svoji praci podle

»administrativnich® meéfitek co nejlépe, to je ze umeéla vypatrat pachatele a chytit jej,
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ptrestupky byly odhalovany ve velkém méfitku, protoze policie je odhalovala tam, kde se
vzdy néjaké najdou — zejména v dopravé. Kladla diraz na statistiky, v nichz hlavni roli
hrala, a dle mého nézoru bohuzel stale hraje, objasnénost. Opomijela bézné kazdodenni

obavy obcani, ktefi tfeba nebyli bezprostfednimi ob&t'mi trestné ¢innosti.

Autoii projektu Community Policing vysli z téchto mysSlenek. Nepotadek v
mistech, kde se lidé pohybuji, zvySuje jejich pocit ohrozeni. Drobny neporadek naznacuje,
ze v misté chybi pfirozena socialni kontrola, kdy takovato mista ptitahuji dalsi problémy a
kriminalitu. Chce-li policista uc¢inné postupovat proti zlocinu, potiecbuje mit od ob¢ani

podporu. Musi se tedy vénovat témto obavam a problémiim obc¢and.

Kuptikladu, jiz jedna rozbitd autobusové zastavka ¢i posprejovand zed’ ve mésté,
kterym nevénuje nikdo pozornost, mohou vést k dalsimu vandalismu a k fetézové reakci.
Lidi se proto i z téchto divodui stéhuji pry¢ do ,,lepsich ¢tvrti®, jini, tfeba socialné slabsi se
do téchto zase ptist€huji. Zakladni etické a mordlni hodnoty spolecnosti propadaji. A lidé
vidi aZ konec kolob&hu tohoto déni, kriminalitu. Prav€ sem Community Policing mifi.
Filozofie policejni prace chape policii jako instanci pro feSeni problému v jejich zarodku,
ne jen pro jejich ,,haseni“. M4 se starat o problémy kriminality ve vztahu k lidem, o strach
lidi z kriminality. Parametrem uspéchu policejni prace pak nemaji byt procenta

objasnénosti nebo pocty udélenych pokut, ale spokojenost a pocit bezpeci lidi.

Policie samozifejm¢é nemlZe rezignovat na represivni ¢ast boje s kriminalitou.
Represe vSak neni jedinym cilem, ale nejzaz§im z néstroji. Vedle represe se policie musi
koncentrovat na jevy ,nepofadku® v prostftedi komunit a v chovani jejich ¢leni, jako
napiiklad vandalismus, znecist'ovani vefejnych mist nebo také jizdy motorovym vozidlem
pod vlivem navykovych latek. Stejny diraz musi klast i na bezpecné chovani ohrozenych
osob. Policie musi usilovat o budovani partnerstvi s obCany a rozvijet jejich schopnost
podilet se na vytvafeni bezpecného prostiedi. Distribuce odpovédnosti neznamena, ze se ji
policie zbavuje. Policie musi hrat v plnéni téchto ukoll stéZejni roli, kdy feSeni bude
iniciovat a udrzovat je. Kazdy by mél mit moznost pfispét k potlateni kriminality a z ni

plynoucich socidlnich problémii.
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Ukolem policisti je tedy vnimat bezpeénost nejen z hlediska jednotlivych piipadi,
ale, a to pfedevsim, problémové. Je tfeba hledat kofeny trestnych €ind, nikoli ziistdvat na

povrchu.

4.2 Kli¢em k tuspéchu je policista mezi lidmi

Community Policing se eliminaci socidlnich patologickych jevii zabyva
komplexnéji, klade diraz na oslabovani motivi a pfilezitosti k pachani trestnych ¢ind.
Klade zejména diraz na mistni a osobni znalost policisty a jeho pfitomnost v lokalité, ve
které slouzi. Cilem vSech policejnich postupt, které z této filozofie vychdzeji, je zvysit

ucinnost policejni prace prostiednictvim zapojeni vefejnosti.

Jednotlivé postupy, které z této filozofie vychazeji, jsou zalozené na spolupraci
policie, vefejnosti, samospravy a mistnich organizaci a instituci. Podstatna je oteviena
partnerskd komunikace a sdileni spole¢nych problémii v oblasti bezpecnosti. Spoluprace a
soucinnost vSech aktéri se zamétfuje na predchazeni skodam, nasledkim kriminalniho a
rizikového chovani nebo na piedchazeni recidivé takového chovani. Z tohoto je patrné, jak
je to s definici Community Policing tézké. Nékomu se vybavi spiSe prevence kriminality,
jinému policista — pochtzkaf, ktery dokonale znd svij okrsek. V podstaté jde o to,
zatdhnout SirSi vetfejnost do policejni problematiky tak, aby sama dobrovolné vénovala
kriminalité v misté svého bydlist¢ pozornost, na tuto upozoriiovala policii. Tak, aby toto
vetejnost konala svévolné, aktivné. Prenést na ni ur¢ité bfemeno odpovédnosti za

kriminalitu ve svém okoli.

Strategie Community Policing vztazena k tématu uZzivani navykovych latek
v souvislosti s fizenim motorovych vozidel mize taktéz tomuto problému ne malou mérou
pomoci. Jak bylo fe¢eno, zakladem ze strany Policie CR je, aby v lokalitich obci piisobili
dlouhodobé¢ stejni policisté, aby méli dostatek Casu ziskat mistni znalost a aby obc¢ané
mohli poznat svého policistu. Tento policista po ziskdni mistnich a osobnich znalosti
snadn&ji odhadne potenciondlni fidice ve svém ,,rajonu®, kteti jsou uzivatelé navykovych

latek a mohli by fidit motorové vozidlo. Na tyto mize v rdmci svych moZnosti plsobit
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preventivné nebo 1 represivné. Kdyz se policista bude zajimat o ,,drobné problémy* lidi
Vv lokalité, bude s nimi o tomto mluvit, feSit nebo navrhovat feSeni problémt, snadnéji si
ziskéa divéru lidi a sndze pak mtize uplatiovat strategii Community Policing tak, Ze ho lidé
budou sami od sebe kontaktovat a piedavat mu rtizné poznatky. Ze uZz lidem nebude
lhostejné, ze naptiklad vidi podnapilou osobu, jak seda za volant vozidla. Uvédomi si, co
takovy podnapily fidi¢ mize ve svém stavu zpusobit a na tyto osoby budou sami od sebe
upozoriiovat Policii CR. Takto miZe sama komunita eliminovat ve svém okoli socialnd

patologické jevy.
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II. PRAKTICKA CAST
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5 PRIPADOVE STUDIE

Pro zpracovani praktické Casti jsem vychazel z ¢asti teoretické. Pokusil jsem se popsat
ptipadové studie vychazejici z rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ceské republiky v souvislosti

s uzivanim navykovych latek pfi fizeni motorovych vozidel.

5.1 Cil praktické ¢asti

Cilem praktické ¢asti je popsat soudni kauzy osob, kterych se tyka trestné pravni
rovina véci fizeni motorovych vozidel pod vlivem navykovych latek. Taktéz je cilem
poukézat na problematiku dokazovani viny podezielych osob orgdny ¢innymi v trestnim

fizeni a vyhodnocovani dikaznich prosttedkd.

5.2 Pouzité metody

Pti vytvareni praktické ¢asti bylo vyuZito metody pfipadové studie.

Kazuistika

Kazuistika nebo také jako ptipadové studie patii mezi vyzkumné metody a zabyva
se popisem konkrétniho jednotlivce a jeho pfipadu. Je zaloZena na rozhovorech,
zaznamech z prace s timto jedincem a jeho pozorovani. Jedna se o pisemné shrnuti vSech
informaci, které o pfipadu mame, kvalitativni analyzu procesu, vedouciho k urcitym

vysledkim.
V naSem piipad€ se jednd o popis konkrétniho ptipadl, ktery vychazi z praxe
organt ¢innych v trestnim fizeni a mtze slouzit jako ptiklad postupt, které jsou v praxi

uzivany.
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5.3 Popis sledovaného vzorku

Ve své praci jsem si vybral osoby, které fidily motorové vozidlo pod vlivem

navykové latky a jejich ptipady byly soudné feseny.

5.4 Kazuistiky

Kazuistika ¢islo 1

Piecin ohroZeni pod vlivem navykové latky dle ustanoveni § 274 odst. 1 trestniho

zakoniku

Vyse uvedeny precin spolen¢ s precinem maieni vykonu ufedniho rozhodnuti a
vykazani patii v Ceské republice k jedném z nejcastéjSich preCinim pachanych v

souvislosti s fizenim motorovych vozidel.

K jednomu takovému doslo na podzim roku 2011, kdy dne 5. 10. 2011 v dob¢€ od
18:00 hodin do 18:10 hodin, bezprosttedné po poziti alkoholickych napojua, fidil P. A.
osobni motorové vozidlo znadky Skoda Favorit, Gervené barvy, kdy na silnici za obci P.
odstavil vySe uvedené vozidlo pro poruchu na kraji vozovky, pficemZ byl nasledné
kontrolovan hlidkou Policie CR a dechovou zkouskou digitdlnim piistrojem Driger bylo v
jeho dechu namétfeno 1,72 g/kg alkoholu a naslednou druhou dechovou zkouskou

provedenou o pét minut pozdéji bylo v jeho dechu naméteno 1,75 g/kg.

O této véci rozhodoval v prvni instanci Okresni soud, ktery P. A. uznal vinnym z
pfeinu ohroZeni pod vlivem navykové latky dle ustanoveni § 274 odst. 1 trestniho
zakoniku a odsoudil jej k trestu odnéti svobody v trvani péti mésicli, jehoz vykon byl
podminéné odlozen na zkusSebni dobu v trvani dvanacti mésicii. Déle fidi¢i soud ulozil

soucasn¢ penézity trest ve vysi 15.000,- K&, predstavujicich 30 dennich sazeb po 500,-K¢.
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Pro ptipad, Ze by nebyl penézity trest ve lhité vykonan, byl obvinénému ulozen nédhradni
trest odnéti svobody v trvani dvou mésicii a samoziejme soud ulozil také trest zdkazu

¢innosti spocivajici v zakazu fizeni vSech motorovych vozidel v trvani dvou roki.

Proti rozsudku Okresniho soudu podal obvinény odvolani, o kterém ve druhém
stupni rozhodoval Krajsky soud, ktery usnesenim toto odvolani jako nedivodné zamitl.
Proti rozhodnuti odvolaciho soudu podal obvinény nasledné¢ dovolani. V odivodnéni
dovolatel pfedné namitl, ze v pritb¢hu trestniho fizeni nebylo prokdzano, Ze skutecné fidil
motorové vozidlo pod vlivem alkoholu. Uvedl, ze vozidlo fidil jeho zndmy O. L., jehoz
prve pii vyslechu nechtél jmenovat a ktery jako svédek u hlavniho li¢eni vSe posléze
logicky, jasné a pravdivé popsal. ProtoZze se tésné pied piijezdem policie na misto
nepohodli, jmenovany O. L. opustil vozidlo a odeSel z mista domt, necely kilometr od
mista udalosti. Soud prvniho stupné presto dospél ke zjisténi, ze vozidlo tidil dovolatel a
nikoliv vy$e uvedeny svédek. Tento zavér ucinil pouze na zékladé vypovédi zasahujicich
policistli, ktefi dovolatele ovSem pifimo fidit nevidéli, a pokud ho legitimovali u jeho
vozidla, ten v danou dobu chvili jiz stdl na misté. Svédka O. L. pfitom policisté vidét
nemohli, protoze hlidka pfijizdéla z opacného sméru. Skutecnost, ze jeste¢ v dob¢ piijezdu
hlidky mél sedét za volantem svého vozu, dovolatel vysvétlil tim, ze mu zacala byt zima a
proto zlstal ve vozidle. Znovu vSak zdlraznil, Ze viiz nemél nastartovany motor a byl v
danou chvili nepojizdny. Pokud pfi svém piedchozim vyslechu na policii uvedl, ze fidil
sam, pak to bylo déno tim, Ze i v dobé pfedmétného vyslechu byl pod silnym vlivem
alkoholu a na pribéh vyslechu si z tohoto diivodu témét nevzpomina. Policisté mu zaroven
neumoznili, aby se pied vyslechem mohl alespon poradit se svym obhéjcem. K jeho dalSim
vypoveédim pak jiz soudy neptihlizely a jeho pozd¢&jsi korigujici tvrzeni, jakoz i svédeckou

vypovéd’ O. L. protipravné ignorovaly.

Obvinény pak zpochybnil rovnéz miru svého ovlivnéni alkoholem. Poukézal na to,
ze soudy za dikazni prostfedek v tomto ohledu povazovaly dechovou zkousku provedenou
zfejm¢ nesprdvné nastavenym, respektive nespravné fungujicim pfistrojem Dréger.
Zaroven popiel, Ze by ho policisté vyzyvali k odbéru krve nebo ho alespont poucili o

moznych disledcich odmitnuti krevni zkousky. Tato skute¢nost nebyla navic v pribéhu
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trestniho fizeni nic¢im prokézana. Podle dovolatele 1ze proto dovodit, ze rovnéz policisté k

jeho tizi porusili zékon, zejména zakon o Policii CR a trestni rad.

S ohledem na shora uvedené ditvody dovolatel navrhl, aby Nejvyssi soud Ceské
republiky napadeny rozsudek ve znéni odvolaciho usneseni v celém rozsahu zrusil a véc

vratil soudu prvniho stupné k dal$imu fizeni.

K odvolani obvinéného se vyjadiil statni zastupce ¢inny u NejvysSiho statniho
zastupitelstvi, ktery uvedl, ze prostfednictvim tohoto dovolaciho diivodu neni dovolateli
umoznéno domahat se prezkoumani skutkovych zjisténi, na nichz je napadené rozhodnuti
zalozeno. Dovolatel vSak podle statniho zastupce opiel dovolaci divod o polemiku s tim,
jak soudy obou stupiiit hodnotily provedené diikkazy. Zejména se snazil zpochybnit, Ze by
byl pachatelem predmétného pteCinu, kdyz tvrdi, ze vozidlo po poziti alkoholu netidil.
Zpochybnil taky prikazni hodnoty z méteni alkoholu v krvi. Prostiednictvim ndmitek o
nespravné zjisteném skutkovém stavu véci se pak domadhal zjisténi, ze jeho jednéani bylo
nespravné pravné posouzeno, nebot’ se ve skutecnosti vysSe uvedené¢ho ptrecinu nedopustil.
Tyto namitky tak spolu s vytkou, ze soudy mély v daném ptipad€ postupovat v souladu se

zéasadou ,, pochybnost ve prospech obvinéného®.

K mife prikaznosti mefeni hladiny alkoholu v krvi fidi¢e dechovym pfistrojem
Dréger, statni zastupce odkazal na rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ceské republiky z roku
2000, ze kterého vyplyva, ze vysledek dechové zkouSky na alkohol neni mozné bez dal§iho
odmitnout jen proto, ze pfistroj, na kterém bylo zkouSka provedena, je zatizen urcitou
nepiesnosti, jestlize jeji vysledek odpovida ostatnim ve véci provedenym ditkazim. Soud
dospél k vysledku o nezpusobilosti obvinéného k fizeni motorového vozidla nejen z
opakované provedené dechové zkousky, ale 1 na zdklad€ vypovédi policistl, z nichZ
vyplynulo, Ze obvinény jevil 1 ziejmé piiznaky poziti alkoholu. Statni zéastupce proto

navrhl, aby Nejvyssi soud Ceské republiky jeho dovolani odmitl.

Nejvyssi soud po prozkoumdni, zda je vySe uvedené dovolani ptipustné,

konstatoval nésledujici. Pokud jde o namitku dovolatele, ze z technického hlediska nebylo
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prokdzano, ze ve stavu vylucujicim zptsobilost vykonaval ¢innost — tedy fidil motorové
vozidlo, pii kterém by mohl ohrozit zivot nebo zdravi lidi nebo zplisobit znacnou Skodu na

majetku je jako obiter dictum (latinsky ,,feceno na okraj) tteba uvést nasledujici.

Stav vylucujici zptsobilost k fizeni motorového vozidla je v kazdém konkrétnim
ptipad¢ tieba zjistovat a dokazovat. Obecné plati, ze podle poznatkd 1¢kaiské védy zadny
fidi¢ neni schopen bezpecné fidit motorové vozidlo s hladinou alkoholu v krvi nad 1 g/kg,
tedy nad jednu promili. Dale je nutné pfipomenout, ze Nejvyssi soud v rozhodnuti z roku
2000 vyslovil, ze trestni stihani fidice motorového vozidla pro trestny ¢in, respektive
precin ohrozeni pod vlivem navykové latky neni vylouceno ani v piipad¢, Ze se nepodafilo
objektivné, tj. tteba odbeérem krve, zjistit pfesné mnozstvi alkoholu v krvi osoby v dobé¢
jizdy. Uvedené ustanoveni totiZ podminuje trestni odpovédnost pachatele nikoliv
konkrétnim mnozstvim pozitého alkoholu, nybrz stavem vylucujicim zptsobilost k fizeni.
Na takovy stav lze sice usuzovat piedevsim z vyse hladiny alkoholu v krvi. Neni-li vSak
takovy udaj k dispozici, tfeba taky proto, ze zkouska na alkohol byla pachatelem odmitnuta
nebo byla provedena, ale jeji vysledek nelze povazovat za piesny, je mozné stav vylucujici
zpusobilost k fizeni vyvodit z dalSich okolnosti, jak naptiklad podle druhu a mnozstvi pred
tim pozitych alkoholickych napojt, ze zptisobu jizdy, z celkového chovani. Nejvyssi soud
zaroven poukdzal na to, ze vedle svédeckych vypovédi, I¢katskych zprav ¢i znaleckych
posudki, mize byt jednim z diikaz{, jimZ Ize prokazat stav vyluc€ujici zplsobilost k fizeni,
téz vysledek dechové zkousSky, zejména pokud tato byla provedena pfiistrojem, ktery

umoznuje kvantifikovat mnozstvi poZit¢ho alkoholu.

Jsou-li vySe uvedené zasady aplikovany na vySe uvedeny piipad, pak z rozhodnuti
soudt prvniho i druhého stupné vyplyva, ze vychdzely ze skutkového zdkladu, podle néhoz
dovolatel fidil motorové vozidlo bezprostiedné po poZiti alkoholu. Jeho ovlivnéni
alkoholem pak bylo podle ndzoru soudii bezpecné prokazano nejen pozitivnim vysledkem
dechové zkousky, ale také na zakladé vlastni vypovédi obvinéného, ktery poziti
alkoholickych napoji ptiznal, kdy toho dne mél vypit 6 -7 piv, a zejména ze svédeckych
vypoveédi policistd, ktefi uvedli, Ze obvinény v pribéhu silni¢ni kontroly vravoral, Spatné
artikuloval a z jeho dechu byl zfetelné citit alkohol. PtestoZe nebylo zjiSt€éno mnoZstvi

alkoholu v krvi obvinéného v rozhodnou dobu exaktné, tj. Iékatskym vySetfenim spojenym
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s odbérem krve, lze mit za to, Ze soud prvniho stupné¢ m¢l dostatek dikazi pro zavér, ze
dovolatel tidil alkohol ve stavu vylucujicim zpisobilost, ktery si pfivodil pozitim navykové

latky, tedy v tomto ptipad¢ alkoholu.

Nejvyssi soud na zdkladé vyse uvedeného dovolani obvinéného zamitl.

Kazuistika ¢islo 2

Piecin ohroZeni pod vlivem navykové latky dle ustanoveni § 274 odst. 1, 2 pism. a)

trestniho zakoniku

K obdobnému ptipadu dosSlo v bfeznu roku 2009 (tehdy se jeste¢ jednalo o vySe
uvedeny trestny Cin dle ustanoveni § 201 odst. 1, 2 pism. c) trestniho zdkona), kdy byl
obvinény J. F. uznan vinnym vyse uvedenym trestnym ¢inem, jehoz se dopustil tim, Ze dne
22. 3. 2009 v 00:30 hodin na okrese S. v K. u budovy obecniho Gfadu mezi silnicemi II. a
III. tfidy poté, co vypil nezjisténé mnozstvi alkoholu a nebyl schopen bezpecné ovladat
motorové vozidlo, couval se svym motorovym vozidlem znacky Ssangyong Musso, a
narazil zadni ¢4asti svého auta do levé predni ¢asti zde stojiciho motorového vozidla znacky
Opel Vectra, majitele J. S. a dechovou zkouskou, ktera byla provedena hlidkou Policie CR
pfivolanou na misto, bylo pomoci analyzatoru Alcotester Drager ve 03:59 hodin zjiSténo
v dechu J. F. jesté 1,50 g/kg alkoholu. Na automobilu Opel Vectra zpisobil skodu ve vysi
27.446,- K¢.

Za toto byl obvinény odsouzen Okresnim soudem k trestu odnéti svobody v trvani
deviti mésicli, jehoz vykon byl podminén¢ odloZzen na zkuSebni dobu patnéacti mésict.
Soucasné byl obvinénému uloZen trest zdkazu Ccinnosti spocivajici v zdkazu fizeni
motorovych vozidel na dobu patnacti mésicii. Obvinénému byla téZz ulozena povinnost
poskozené pojistovné uhradit Skodu ve vysi 27.446,- K¢. Proti rozsudku Okresniho soudu
podal obvinény odvolani, o kterém ve druhém stupni rozhodoval Krajsky soud, ktery
rozhodl tak, Ze napadeny rozsudek zrusil ve vyroku o uloZeném trestu a nové rozhodl, Ze

obvinénému J. F. za vySe uvedeny trestny ¢in uloZil trest odnéti svobody v trvani deviti
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mesicl, jehoz vykon byl podminéné odlozen na zkuSebni dobu patnécti mésict a zakaz

fizeni motorovych vozidel na dobu jednoho roku.

Proti rozhodnuti odvolaciho soudu podal obvinény nasledn¢ dovolani k Nejvyssimu
soudu. V dovolani obvinény J. F. mél za to, ze v projednavané trestni véci doslo
Kk nespravnému posouzeni skutku a dale k poruseni procesnich podminek, na nichz je
postaveno celé trestni fizeni, zejména prava na obhajobu, prava na spravedlivy proces,
zasady presumce neviny, jejiz reflexi je zasada ,,in dubio pro reo“. Obvinény je
presvédcen, Ze organy ¢inné v trestnim fizeni, poc¢inaje policejnim organem, pokracujic
statnim zastupitelstvim a konce soudy obou stupiili, postupovaly zcela jednostranné, coz jej
vede k zavéru, ze byl odsouzen diive, nez vSe zacalo. Jelikoz odsuzujici rozsudek mutize byt
vydan toliko tehdy, kdyz jsou odstranény vSechny divodné pochybnosti o viné

obzalovaného, coz v dané véci splnéno nebylo, byla porusena zasada presumpce neviny.

Obvinény dale podrobné rozebral jednotlivé vypovédi svédka V. K., K. S., V. R,,
K. R., L. J. a I S, provedl jejich vlastni hodnoceni a dovodil, Ze o jeho viné pietrvavaji
divodné pochybnosti. Pfedev§im poukazal na mnohokrat zménénou vypoveéd svédkyné V.
K., ktera byla dle jeho ptfesvédCeni Ucelova, nebot” svédkyné chtéla podpoftit vypovedi
svédkt J. S. a K. S. Vypovéd K. S. obvinény shledal jako rozpornou s vypovédi V. R. a K.
R., a 1 jejich vypovédi dle ndzoru obvinéného postradaji presvédcivost. Pokud jde o
svédkyni L. J., ta dopravni nehodu nevidéla, a tedy neni viibec jasné, na zaklad¢ ¢eho jeji
vypovéd soud shledal jako obvinéného piimo usvédCujici. V disledku nejasnosti
vyplyvajicich s vypovédi jednotlivych svédki obvinény udajné navrhoval zajistit vyjadieni
znalce z oboru silni¢ni dopravy, coz vSak odvolaci soud nepfijal. Obvinény dale namita, ze
podle policejniho orgdnu mél v dobé nehody v dechu 1,5 g/kg alkoholu. Dle usneseni
Vrchniho soudu v Praze je nezbytnym piedpokladem pro posouzeni otdzky, zda
potencialni pachatel mél v dobé nehody v krvi alkohol, potazmo jaky obsah alkoholu se
v krvi nachazel, nutné¢ provést krevni zkousku, jelikoz dechova zkouska je pouze
orientacni. Navic je obecné zndmo, ze piesnost dechovych analyzatorii Driger vykazuje
chybnost az 0,24 promile. Obvinény soucasné¢ namitl, Ze dechova zkouska nebyla
provedena v souladu se zakonem. S ohledem na vyse uvedené duvody odvolatel navrhl,

aby Nejvyssi soud napadeny rozsudek zrusil a véc vratil k novému projednani.
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K odvolani obvinéného se vyjadril statni zastupce, ktery mimo jiné uvedl, Ze stav
vylucujici zptsobilost je tieba v kazdém konkrétnim ptipad¢ zjistovat a dokazovat, kdyz
muze za dikaz v trestnim fizeni slouzit vSe, co mize pfispét k objasnéni véci. V tivahu
pfipadajicim diilkazem ve vztahu k fizeni vozidla a podezieni na ovlivnéni pachatele
(fidice) alkoholem je predevsim zjisténé presné mnozstvi alkoholu v jeho krvi v dobé
jizdy, a to odbérem a vysetienim krve, kdyz vSak stav vyluc€ujici zptisobilost k vykonu
fidi¢ské Cinnosti 1ze prokazat i jinymi dikaznimi prostiedky, jako naptiklad svédeckymi
vypovéd'mi nebo znaleckym posudkem. Za takovyto diikaz je mozno povazovat i vysledky
orientacni dechové zkouSky provedené pfistrojem umoziujicim kvantifikovat mnozstvi
pozitého alkoholu, jak bylo u¢inéno i v daném ptipadé, kdy soudy obou stupiiti vychazely
V naznaceném rozsahu zejména z vysledki zkouSky provedené pfistrojem Driger,
z vypoveédi obvinéného, jenz se sam doznal k poZziti alkoholu pied jizdou, ze zptsobu jeho

jizdy a rovnéz z vypoveédi svédka, kteii potvrdili, Ze obvinény byl ovlivnén alkoholem.

Nejvyssi soud po prozkouméni, zda je vySe uvedené dovolani pfipustné,
konstatoval, Ze v posuzované véci jsou uplatnény dovolaci namitky obvinéného smétujici
prevazné¢ do oblasti skutkovych zjisténi. Obvinény totiz soudim vytyka nespravné
hodnoceni ditkazi. Dale uvedl nasledujici. Rizeni motorového vozidla fidi¢em, ktery pozil
urcité mnozstvi alkoholu, je nutno povazZovat za ¢innost ve smyslu § 201 trestniho zakona,
ponévadz moznost ohroZeni chranénych z&ymua vyplyva jiz z povahy vozidla, které svou
hmotnosti a motorickou silou miiZze zplsobit zdvazné destrukéni ucinky. Podle nédzoru
Nejvyssiho soudu nepostupoval Okresni soud (nésledné s odvolacim soudem) v rozporu
s trestnim zakonem, kdyz skutek, popsany ve vyroku kvalifikoval jako trestny ¢in ohrozZeni
pod vlivem navykové latky dle ustanoveni § 201 odst. 1, 2 pism. c) trestniho zdkona. Ze
skutkovych zjisténi je evidentni, Ze obvinény vykondaval Cinnost (fizeni motorového
vozidla), jejiz bezpecny vykon vyzadoval soustiedénou pozornost a schopnost spravné
vnimat a pohotové reagovat na konkrétni dopravni situaci, ptficemz mohl zpiisobit havarii,
dopravni nehodu nebo jinou nehodu, jinému ublizeni na zdravi nebo vétsi Skodu na cizim

majetku nebo jiny zadvazny nasledek, stejn€ jako ohrozit zivot nebo zdravi.

Stav vyluCujici zpusobilost je tieba v kazdém konkrétnim piipadé zjiStovat a

dokazovat. Zaroven je tfeba pfipomenout, ze podle dlouhodobé konstantni rozhodovaci
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praxe se o ,,stav vylucujici zpiisobilost* v piipad¢ fidice motorového vozidla jedna tehdy,
jestlize hladina alkoholu v krvi dosahla alesponn 1,00 g/kg (1 promile). Dle poznatkt
1ékatrské védy neni zaddny, tedy ani nadprimérné disponovany fidi¢, schopen bezpecné fidit
motorové vozidlo, dosahne-li hladina alkoholu v krvi vy$e uvedené hodnoty. Pfi uréeni
hladiny alkoholu v krvi odvolatel v rozhodné dobé vychazely soudy z vysledkii méfeni
pfistrojem Dréger, ktery stanovil hladinu alkoholu nejméné okolo 1,50 promile, coz zna¢né
piekracuje hranici jednoho promile judikaturou stanovenou pro naplnéni jemu
prisuzovaného trestné¢ho ¢inu. Zaroven se jednd o mnozstvi, které zcela ziejmé vylucuje
bezpetné tizeni motorového vozidla. Nelze opomenout skute¢nost, ze méteni hladiny

alkoholu v krvi ptistrojem Driger se uskutecnilo vice nez tfi hodiny po incidentu.

Déle je nutno pfipomenout, ze Nejvyssi soud ve svém diivéjSim rozhodnuti jiz
vyslovil, ze trestni stihani obvinéného fidice pro vyse uvedeny trestny ¢in neni vylouceno
ani v pfipad¢, jestlize se nepodafilo objektivné (tj. odbérem a vySetfenim krve) zjistit
pfesné mnozstvi alkoholu v jeho krvi v dobé jizdy. Zakon totiz podmifiuje trestni
odpovédnost stavem, ktery vylucuje zpuisobilost k vykonu zaméstnani nebo jiné Cinnosti,
pti kterych by mohl pachatel ohrozit zivot nebo zdravi lidi nebo zptisobit znacnou skodu na
majetku. Na takovy stav lze sice usuzovat predevs§im z mnozstvi alkoholu v krvi pachatele,
ale neni-li tento udaj k dispozici, je mozné stav vylucujici zpisobilost vyvodit ze souhrnu
ostatnich okolnosti, za nichz byla inkriminovana ¢innost uskute¢néna, naptiklad z druhu a
mnozstvi alkoholickych napoju pozitych fidi¢em pied jizdou, z doby, kdy K poziti doslo, ze
zpusobu jizdy, z celkového chovani fidice a podobné. Nejvyssi soud zaroven poukazal na
to, ze neni-li k dispozici vysledek rozboru krve fidice, naptiklad proto, Zze se odmitne
podrobit jejimu odbéru, pak vedle svédeckych vypovédi, 1ékatskych zprav ¢i znaleckého
posudku, mize byt jednim ze souhrnu diikazi, byt nikoliv jedinym, téz vysledek dechové
zkousky, zejména pokud byla tato zkouSka provedena pfistrojem, ktery umoziuje
kvantifikovat mnoZstvi pozZitého alkoholu. Vysledek dechové zkousky pfitom neni mozné
bez dalsiho odmitnout jen z toho diivodu, ze pfistroj, na kterém byla zkouska provedena, je
zatizen urcitou nepfesnosti. Soucasné je ovsem nezbytné, aby stupenl ovlivnéni alkoholem
zjistény z dechu fidice odpovidal 1 dal§im ve véci provedenym dikaziim, takze by o stavu

vylucujicim zpisobilost nebylo moZno pochybovat.
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V daném pfiipadé byla provedena orienta¢ni dechova zkouska pfistrojem Dréger, a
to s vysledkem 1,50 promile alkoholu. Nelze opomenout, ze méfeni hladiny alkoholu
v krvi se uskutecnilo vice nez tfi hodiny po incidentu. Dale obvinény sam pftiznal poziti
alkoholickych napoji pied jizdou (jak uvedl 3 — 5 piv a maximaln¢ 4 ,,pandky* vodky).
Svédkyné V. K., svédci V. R., K. S. a K. R. shodné vypovédéli, Ze se obvinény prudce
rozjel dozadu a nasledné naboural do stojiciho automobilu znacky Opel za sebou, kdy
zpusob jizdy naznaCoval pfinejmensim nesoustiedénost na fizeni vozidla. Svédci taktéz
vypoveédéli, ze na obvinéném byla znat opilost. Nejvyssi soud neshledal na zavéru
nalézaciho soudu, ktery z naznacenych ditkazii vyvodil pro obvinéného stav vylucujici
zpusobilost k vykonu fidi¢ské Cinnosti zadné nedostatky a zcela se ztotoznuje s pravni
kvalifikaci skutku jako trestného cinu ohroZeni pod vlivem navykové latky podle

ustanoveni § 201 odst. 1, 2 pism. ¢) trestniho zakona.

Nejvyssi soud na zakladé vyse uvedeného dovolani obvinéného zamitl.

Kazuistika ¢islo 3

Piecin ohroZeni pod vlivem navykové latky dle ustanoveni § 274 odst. 1, 2 pism. a)
trestniho zakoniku a prefin mareni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani dle

ustanoveni § 337 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku

K dal§imu pfipadu doslo v listopadu roku 2011, kdy byla obvinéna L. T. uznana
vinnou vys$e uvedenymi pieciny, jejichz se dopustila tim, ze dne 8. 11. 2011 v dob¢ kolem
2:30 hodin vP., vulici P., byla hlidkou Policie CR zadrZena pti fizeni osobniho
motorového vozidla znacky Renault Clio, ackoliv si byla védoma, Ze neni drzitelem
fidi¢ského opravnéni v disledku dosazeni dvanacti trestnych bodi v bodovém hodnoceni
fidice, oznamenym Magistratem meésta P., pficemZ byla provedena zkouSka na pfitomnost
navykovych latek s pozitivnim vysledkem a naslednym Iékatskym vySetfenim spojenym
s odbérem krve a moci bylo zjiSténo, ze v dobé fizeni motorového vozidla méla podeziela

Vv krvi 96 ng/ml latky kanabinoidu.
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Za popsané jednani byla obvinénd odsouzena M¢stskym soudem k thrnnému trestu
odnéti svobody v trvani dvanacti mésicii, kdy trest byl podminéné odlozen na zkuSebni
dobu v trvani tii let. Dale byl obvinéné uloZen trest zakazu Cinnosti spocivajici v zakazu

fizeni motorovych vozidel v trvani tii let.

Proti usneseni Méstského soudu podala obvinéna dovolani. V radmci své dovolaci
argumentace obvinéna uvadi, Ze z vyroku o viné rozsudku soudu prvniho stupn¢ ani z jeho
odiivodnéni nevyplyva, ze by fidila vozidlo ve stavu vylucujicim zpusobilost, kdyz je zde
toliko uvedeno, ze méla v krvi 96 ng/ml kanabinoidu, coz dle jejiho ndzoru neni dostacujici
s odkazem na diivéjsi usneseni NejvySSiho soudu. Dale zmifiuje znalecky posudek
vypracovany ve véci, ktery podle ni rovnéz vylouceni zptsobilosti neprokazal, navic z jeho
zaveérh nelze dovodit, zda vibec byla v dobé fizeni vozidla pod vlivem navykové latky,
nebot’ zjistény kanabinoid mohl tdajné pochazet z vykouteni dvou cigaret marihuany 14
dni pfed spachanim posuzovaného ¢inu, k némuz se ptiznala. Obvinénéd poukazuje také na
dalsi diikazy, a to zejména na lékaiské vySetfeni a ufedni zdznam sepsany policisty po
zadrzeni a ma za to, Ze ani z nich Zadné negativni ovlivnéni nevyplyva. Zavérem svého
mimotradného opravného prostfedku obvinéna podotkla, Ze je nezaméstnand, pobira davku
V hmotné nouzi a sou€asné zada, aby bylo rozhodnuto, Ze neni povinna hradit néklady
fizeni. S ohledem na vySe uvedené skutecnosti proto navrhla, aby Nejvyssi soud zrusil
dovolanim napadené usneseni Méstského soudu i1 pfedchazejici rozsudek soudu prvniho

stupné a aby piikazal Obvodnimu soudu véc znovu projednat a rozhodnout.

Statni zastupce NejvysSiho statniho zastupitelstvi vyuzil svého zakonného prava a
k dovolani obvinéné se vyjadfil. Ve svém vyjadfeni struéné shrnul dosavadni pribéh
trestni fizeni a dale uvedl, ze skutkové zavéry soudli Cinnych diive ve véci maji
v provedenych dukazech svoji oporu. V fizeni byl vypracovan znalecky posudek z oboru
zdravotnictvi, odvétvi toxikologie, podle kterého byl v krvi obvinéné zjistén kanabinoid a
znalec jednozna¢né vyloucil zplsobilost obvinéné k fizeni motorového vozidla. V daném
rozsahu proto podanému dovolani nelze podle statniho zastupce prisvédéit. K zadosti
obvinéné, aby bylo rozhodnuto, ze neni povinna hradit naklady fizeni, pak statni zastupce

poznamenal, Ze takovy pozadavek vibec nelze povazovat za relevantni Cast dovolaci
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argumentace. Zavérem svého vyjadieni statni zastupce navrhl, aby Nejvyssi soud podané

dovoléani odmitl jako zjevné neopodstatnéné.

Nejvyssi soud po prozkoumdni, zda je vySe uvedené dovolani piipustné,
konstatoval ndsledujici. Obvinéna byla ze spachéni predmétného protipravniho jednéni
usvédcena na podkladé listinnych dikazti a vypracovaného znaleckého posudku z oboru
zdravotnictvi, odvétvi toxikologie. Na zaklad¢ provedeného dokazovani neni pochyb o
tom, ze v inkriminované dobé¢ fidila motorové vozidlo ve stavu vylucujicim zptsobilost,
kterou si privodila vlivem navykové latky, a to za situace, kdy byla po dosazeni dvanacti
bodu tzv. vybodovana a o této skutecnosti byla Magistratem mésta fadn¢ vyrozumeéna a

dané vyrozuméni prokazatelné prevzala.

Pokud se tyka precinu ohrozeni pod vlivem navykové latky podle ustanoveni § 274
odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku, u obvinéné byla bezprostiedné po zadrzeni policejni
hlidkou pomoci orientacniho méfeni slinnym analyzatorem DrugWipe 5+ zjiSténa pozitivni
pfitomnost jinych navykovych latek (Amph./Meth./XTC a Cannabis). Na zaklad¢ tohoto se
pak podrobila lékafskému vysetfeni ve Fakultni nemocnici spojeného s odbérem krve a
moci a v jeji krvi bylo zjisténo 96 ng/ml latky kanabinoidu, coZ vyplyva i1 ze zavértu
znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi toxikologie. S ohledem na okolnosti
posuzované véci a zjisténou hladinu kanabinoidu v krvi obvinéné znalec mimo jiné
konstatoval, ze pfi fizeni vozidla je pfi intoxikaci marihuanou nejpodstatnéjsi naruSeni
bézného vnimani prostoru a ¢asu, coz mize mit v dopravnim provozu tragické nasledky.
Ke stejnému zavéru vedlo dle znalce 1 1€kafské vySetfeni ucinéné pred odbérem krve a
moci obvinéné, kdy vySettujici 1€kar zjistil u obvinéné poruchy psychosenzomotorickych
funkci. Soucasné znalec vyloucil, Ze by se mohlo jednat o nasledek pasivniho koufeni ¢i o
nasledek vykoufeni marihuanovych cigaret cca dva tydny pied spachanim piredmétného
jednani, jak tvrdi obvinéna. Zplsobilost obvinéné k fizeni motorového vozidla byla zavéry

znaleckého zkoumani jednoznacné vyloucena.

Pachatele 1ze uznat vinnym trestnym ¢inem ohrozeni pod vlivem navykové latky
podle ustanoveni § 274 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku, je-li bezpe¢né prokazan jeho

umysl tento trestny ¢in spachat. Pro obé formy umyslného zavinéni (Umysl piimy i
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nepiimy) je spolecné to, ze vile ve formé chténi nebo srozuméni vyjadiuje aktivni vztah
pachatele ke zptisobenému nasledku. Z hlediska subjektivni stranky tedy postaci, aby
pachatel véd¢€l, ze pozil nadvykovou latku zpiisobilou vyvolat stav, jenz vylucuje, aby
bezpecné vykonadval zaméstnani nebo Cinnost, pii které by mohl ohrozit zivot nebo zdravi
lidi nebo zptisobit zna¢nou Skodu na majetku. Na jeho umyslné zavinéni lze tedy usuzovat
ptedevsim z toho, ze jednal s védomim, ze tidil motorové vozidlo, ackoliv pted tim pozil
navykovou latku, o které je obecné znamo (alkohol, drogy), Ze je schopna negativné
ovlivnit jeho psychické a fyzické dispozice k bezpecnému vykonavani shora uvedené

¢innosti.

Za téchto okolnosti pak nelze pochybovat o tom, Ze dovolatelka, pokud fidila
motorové vozidlo po intoxikaci marihuanou, musela byt pfinejmensim srozuména s tim, ze
ve stavu ovlivnéni drogou (tj. ve stavu vylu€ujicim jeji fidi¢skou zpisobilost) vykonavala
¢innost, pii které mohla ohrozit zivot nebo zdravi lidi nebo zpusobit znacnou Skodu na
majetku. Byt’ je popis stavu obvinéné ve skutkové vété vyroku o viné rozsudku nalézaciho
soudu jen velmi struény (neni zde vyslovné uvedeno, ze obvinéna fidila motorové vozidlo
ve stavu vylucujicim zptsobilost k této ¢innosti), skutecnost, ze fidila motorové vozidlo ve
stavu vylucéujicim zpisobilost, jasné vyplyva z odtivodnéni rozhodnuti nalézaciho soudu,
na které je mozno v tomto sméru beze zbytku odkazat, jak ostatn€ uvedl jiz odvolaci soud

V dovoldnim napadeném usneseni.

Nejvyssi soud proto uzaviel, Ze obvinénd svym jednani naplnila také vSechny
zédkonné znaky skutkové podstaty precinu ohrozeni pod vlivem navykové latky podle
ustanoveni § 274 odst. 1 pism. a) trestniho zdkoniku. Zavér o vin¢ obvinéné byl u¢inén na
podkladé ditkazi, které ve svém dusledku jednoznacné prokazuji jeji vinu. Z odlivodnéni
rozhodnuti soudti prvniho a druhého stupné vyplyva logickd ndvaznost mezi provedenymi
dukazy, jejich hodnocenim a ucinénymi skutkovymi zjisténimi na strané jedné¢ a hmotné
pravnimi zavéry na strané druhé, pticemz dovolaci soud mezi nimi neshledal Zadny rozpor.
V daném ptipadé proto nelze hovofit o extrémnim nesouladu mezi provedenymi diikazy a

skutkovymi zjisténimi u€inénymi soudy prvniho a druhého stupné.

Nejvyssi soud na zdklade vyse uvedené¢ho dovolani obvinéné zamitl.
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ZAVER

Uzivani navykovych latek v souvislosti s fizenim motorovych vozidel je bohuzel
nedilnou soucasti nasi komunity. At chceme i ne, toto téma se muze dotknout kazdého
Z nas. Kazdy z nas vi, ze fidit motorové vozidlo pod vlivem navykovych latek je zakazano
a kazdy znéas muze pocitit nasledek takto nezodpovédného fidice, ktery nam muze

zpusobit Skodu ¢i ujmu.

Toto téma je velice obsahlé a da se o ném debatovat ve vice Ghlli pohledd. Ve své
praci, v teoretické Casti, jsem se snazil popsat legislativni stranky véci, vysvétlit zakladni
pojmy, mezi které¢ patii trestny ¢in ohrozeni pod vlivem navykové latky, pokusil jsem se o
vysvétleni pojmu ,stav vylucujici zpusobilost* a v kratkosti jsem uvedl nejuzivané;jsi
navykové latky. Cerpal jsem piedeviim z judikatury K trestnimu zakoniku. Dale jsem se
kapitole ,,kontrola dodrzovani zakazu pozivani alkoholickych népoji a jinych navykovych
latek zaméfil na postup Policie CR pii detekci navykovych latek u fidic¢d, jakym
zpusobem probiha odborné ¢i orientaéni méfeni a uvedl jsem analyzatory, které se
v soucasné dobé k detekci pouzivaji. V kapitole ,, Detekce omamnych a psychotropnich
latek z pohledu Policie CR* jsem vychazel ze svych osobnich zkusenosti jako piislusnik
Policie CR, kde jsem zminil praktické &i chcete-li taktické problémy policistd pii
zjistovani podnapilych ¢i drogami ovlivnénych fidich. V posledni kapitole teoretické ¢asti
mé prace ,,Community Policing® jsem nastinil socialni aspekt vykonu policistli ve snaze do
krimindlni problematiky zapojit Sirokou vefejnost tak, aby si obcané uvédomili, Ze
kriminalita se tyka kazdého z nds a je naSim zajmem aktivné proti tomuto vystupovat.
V praktické ¢asti mé prace jsem vyuzil studii odborné literatury a dokumentt ptevazné
typu internich pokynti, metodickych postupii a rozkazii Policejniho prezidia. TaktéZ jsem

vychazel z vlastnich zkuSenosti jako fadovy pfislusnik Policie CR.

V praktické ¢asti jsem pomoci kvalitativniho vyzkumu popsal a analyzoval
jednotlivé ptipady osob, které uzily navykovych latek pfi fizeni motorového vozidla. Zde

jsem &erpal z rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ceské republiky.
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