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Posudek oponenta bakalářské práce – praktická část
	Jméno a příjmení studenta
	Michal Kocourek

	Studijní program
	Výtvarná umění

	Obor/ateliér
	Klasická animovaná tvorba

	Forma studia
	Prezenční                               Akad. rok
	2013/2014

	
	

	Název práce
	Šli dva a byli jinak – kreslený animovaný film

	Oponent práce
	MgA. Pavel Žáček


Pomocí X označte v tabulce hodnocení u každého z kritérií. 

	KRITÉRIA HODNOCENÍ
	Nedostatečné
	Dostatečné
	Uspokojující
	Dobré
	Velmi dobré
	Výborné
	Nedokážu posoudit

	Srozumitelnost
	
	
	
	
	X
	
	

	Téma
	
	
	
	
	X
	
	

	Dramaturg. výstavba
	
	
	X
	
	
	
	

	Výtvarné řešení
	
	
	
	
	X
	
	

	Animace
	
	
	X
	
	
	
	

	Práce s časem
	
	
	
	X
	
	
	

	Tvůrčí vklad, osobitost
	
	
	
	
	
	X
	

	Celkové působení díla
	
	
	
	X
	
	
	

	Technická kvalita
	
	
	
	X
	
	
	


Je škoda, že si Michal Kocourek nevyčlenil více času na animaci jeho praktické části bakalářské práce. Z výtvarných návrhů a některých scén z filmu je cítit, že autor při realizaci snímku nevyužil veškerých svých možností a že potenciál snímku zůstal nenaplněn – jak píše autor v teoretické části – kvůli časové náročnosti celého projektu a techniky animace. Je to škoda. Animace je poskromnu a lipsync, který je přítomen ve větší části animovaných záběrů není zrovna z nejpovedenějších.  Snímek však funguje, jak nám jej autor předkládá, ale mám z něj pocit, jako by byl “uvařený“ moc narychlo. 
Návrh klasifikace  
C – Dobře
V(e) Praze  dne 24. 5. 2014





       ......................................……………… 
 podpis oponenta práce 
Posudek oponenta bakalářské práce – teoretická část

	Jméno a příjmení studenta
	Michal Kocourek

	Studijní program
	Výtvarná umění

	Obor/ateliér
	Klasická animovaná tvorba

	Forma studia
	Prezenční                               Akad. rok
	2013/2014

	
	

	Název práce
	Tvorba, reflexe a poučení z tvorby bakalářského filmu

Šli dva a byli jinak

	Oponent práce
	MgA. Pavel Žáček


Pomocí X označte v tabulce hodnocení u každého z kritérií. 

	KRITÉRIA HODNOCENÍ
	Nedostatečné
	Dostatečné
	Uspokojující
	Dobré
	Velmi dobré
	Výborné
	Nedokážu posoudit

	Struktura práce
	
	
	
	
	X
	
	

	Srozumitelnost textu
	
	
	
	
	
	X
	

	Jazyková úroveň
	
	
	
	
	X
	
	

	Tvůrčí vklad
	
	
	
	
	
	X
	

	Míra informací
	
	
	
	
	
	X
	

	Relevantnost k PP*
	
	
	
	
	
	X
	

	Přílohy
	
	
	
	
	X
	
	

	Grafická úprava
	
	
	
	X
	
	
	


*PP = praktická práce

Teoretická část bakalářské práce Michala Kocourka je poutavou exkurzí do jeho smýšlení a přístupu k jeho tvorbě. Nabízí nám pohled na pohnutky a “kulturu“ uživatelů omamných látek. Momenty z tohoto svérázného světa se snaží uchopit do formy krátkého animovaného příběhu. Průběh tohoto snažení poutavě popisuje a informuje o nutných krocích, ke kterým musel přistoupit, aby mohlo dílo v daném termínu odevzdat. Až na pár malých nepřesností je tato práce velmi zdařilá a navrhuji ji hodnotit velmi dobře až výborně.  

Návrh klasifikace:
A - B

V(e) Praze   dne 24. 5. 2014

 






       ......................................……………… 
 

podpis oponenta práce 
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