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dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
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	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	A
	
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	
	
	C
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	A
	
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	A
	
	
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	A
	
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	B
	
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
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	Analýza dat a interpretace dat 
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	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
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	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
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	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

+ čerpání z velkého množství, relevantních zdrojů (++ vzhledem k uchopení tématu v ČR)
+ příjemným osvěžením práce jsou citáty uvádějící jednotlivé kapitoly, které jsou přitom velmi trefné

+ jednotlivé části práce na sebe logicky navazují, přičemž si zachovávají hloubku řešení specifik zkoumané problematiky

+ až na úpravu, bych teoretickou část práce hodnotila jako výbornou

+ postupy výzkumu popsány, zvolen vhodný měřící nástroj

+ v praktické části je nepřínosnější kap. 6, která přehledně shrnuje výsledky a v níž autorka nad nimi polemizuje

+ výsledky šetření zajímavé

· Zarovnání textu!, které je nejednotné

· Terminologie užitá v cílech, zejména v hypotézách ne zcela přesná

· Nesourodá velikost grafů (malé) a tabulek (velké), hned ne zcela jasné vyjádřené hodnoty (ač/rč) – menší srozumitelnost analyzovaných dat
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Technika výběru vzorku?
Doporučení pro obor sociální pedagogiky?
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





