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e , . Stupeii hodnoceni
Kritéria hodnoceni prace dle stupnice ECTS

Prehlednost a ¢lenéni prace A

Uroven jazykového zpracovani (odborna urovei textu, gramaticka
a stylistickd spravnost)

Dodrzeni formalnich nalezitosti (dodrZeni citacni hormy, Giprava prace) A

Formulace cili prace B

Analyza a syntéza problému B

Prace s odbornou literaturou (vyuziti relevantnich zdroja, odbornost
a aktualnost zdrojt)

Formulace vyzkumného cile (naro¢nost, srozumitelnost, aktualnost) A

Metodika zpracovani (druh vyzkumu, vyzkumny soubor, pouzité metody
a techniky zpracovani)

Analyza dat a interpretace dat

|

Splnéni vyzkumnych cili a formulace zavéri prace

Kvalita, naro¢nost a originalita feSeni zvolen¢ho tématu A

Odborny ptinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti B

Oduvodnéni hodnoceni prace (silné a slabé stranky prace):

Diplomova prace se vénuje aktualni tématice miry regulace v komunikaci pedagoga s ditétem ptedskolniho
veéku. Teoreticka Cast je tematicky vhodné specifikovana, kapitoly vhodné clenény, ackoliv v Ctenafi
zanechavaji pocit ¢etby odbornych skript, nezli kvalifika¢ni prace.

Na teoretickou ¢ast navazuje prezentace kvantitativniho vyzkumu za pomoci metody dotazovani, jejimz
cilem bylo zjistit miru regulace v komunikaci pedagogika mateiské Skoly pti vzniklé problémové situaci
s ditétem piedSkolniho véku. Regulace pedagoga v komunikaci byla odstupniovana od vnéj$i po vysoce
autonomni regulaci (inspirace zahrani¢nim vyzkumem). Vztah pedagoga k autonomii ditéte je dokreslen za
pomoci ¢tyf metafor predstavujici dany styl vychovy (Janik, 2006). Pfes konstrukei vlastniho vyzkumného
nastroje je v praci postradano hlubsi prokazani porozuméni analyze kvantitativnich dat. Analyza dat
odvijejici se od vypoctu prumérného skoré v situacich vybizejici ke statistickému testovani hypotéz je
pramérna. Vyzkumny vzorek se rovnéz pohybuje ve spodnim minimu poZadovaného poctu respondent
(n =45). Kvalitu prace vyvazuje vydatené uskuteénéni kvalitativniho vyzkumu za pomoci modelovych
problémovych situaci a polo-strukturovanému rozhovoru (n = 10). V zavéru autorka shrnuje souvislost mezi
ziskanymi kategoriemi na paradigmatickém modelu problémové situace.

Prezentace vysledkd kvalitativni analyzy v podob¢€ kategorii dosahujici 25 stran textu by bylo vhodnéjsi
umistit do pfilohy prace a ponechat zde pouze autoréinu prezentaci hlavnich vysledki. Autorka uvadi, ze
prace slouzi pedagogiim jako urcity navod, jak vhodné pfistupovat k détem (viz s. 87). Nicméné takové
doporuceni Vv praci postradam.

Zaver: Predlozenou praci doporucuji k obhajobé€ a v pripad€ tispésné obhajoby doporucuji praci hodnotit B
(velmi dobre).

Otazky k obhajobé:
1. O jaky vybér respondentt se jedna? Vysvétlete, co je minéno tim, Ze ,,pro nas byl vyzkumny vzorek pouze
dopliujici k tomu, abychom zajistili validitu dat...“ (s. 48).




2.V Cem je prace pfinosna pro praxi?

Celkové hodnoceni”

Datum:

| Podpis:

* Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni préce.




