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	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
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	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
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	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
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	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	B
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
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	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
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	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
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	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
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	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
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	Celková kvalita a přínos práce
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky:
· Praktické využití výsledků výzkumu v konkrétní instituci pobytové služby pro seniory.
Slabé stránky:

· Drobné jazykové chyby (čárky ve větách).
· Ve vztahu k cíli výzkumu není vhodně definována hlavní výzkumná otázka. Cit.: „Je rozdíl mezi využívanými aktivizacemi seniorů…“ Nevíme, v čem máme hledat rozdíl.
· Konstrukce dotazníku: Co je to za typ aktivizace seniorů – „zastupování při soudních a jiných řízení ve věcech opatrovnictví, exekuce, …, seznámení s Vašimi právy a povinnostmi“, aj. Co potom asi znamená „aktivizace seniorů“ (příp. vysoká míra aktivizace seniorů), klíčový pojem, který je ve všech hypotézách? Prosím studenta o vysvětlení.
· Chybí interpretace dat. Závěry práce jsou definovány bez kontextu (viz otázka k obhajobě).

· Laické pojetí závěrů výzkumu a doporučení. Není propojena teorie s praxí. 
· Text místy „nezralý“ (v. problém, závěr, …)


	Otázky k obhajobě:

· Čím si vysvětlujete, že nejnižší míra aktivizace je u seniorů nejmladší věkové skupiny (61 – 70 let)? Nesouvisí to spíše s tím, že jsou aktivizováni mimo prostředí pobytové služby? Je tedy dobře anebo špatně, že se senioři neúčastní aktivizace? 

· Se kterým pojetím sociální pedagogiky souvisí Vaše výzkumné šetření?
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