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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Autorka si zvolila tradiční téma, které je ve školách nadčasové. 
Vzhledem k tomu, že se ve výzkumu zaciluje na žáky na II. stupni základní školy, absentuje v teoretické části kapitola, která by charakterizovala tuto věkovou kategorii. Pouze v úvodu praktické části se objevuje odstavec (str. 47), kde k velmi povrchní charakterizaci dochází. 
Je na škodu, že v praktické části práce autorka nedokázala zařadit tabulky č. 5 a 6 v takovém formátu, aby se celé vešly na šířku stránky. V kapitole 8 Doporučení pro praxi autorka přínosně navrhuje konkrétní řešení prevence šikany.


	Otázky k obhajobě:

Setkala jste se na i Vy osobně s šikanou v jakékoliv podobě na základní škole? Pokud ano, uměla byste dnes, kdy máte již solidní znalosti z této problematiky, navrhnout pravděpodobně nejpříznivější řešení?
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