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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Bakalářská práce se stěžejně zabývá romským etnikem a problémem multikulturní společnosti z pohledu andragogiky a filozofie. Autorka tak přináší zajímavý pohled na tuto velmi aktuální problematiku, což velmi oceňuji. 

Teoretická část práce je poměrně dobře členěna. Autorka v úvodu vymezuje pojmy, se kterými dále pracuje, samotná úprava textu by však mohla být přehlednější. V teoretické části oceňuji zejména kapitolu č. 3, která by si vzhledem ke svému stěžejnímu zaměření zasloužila větší prostor. 

Praktická část je zpracována přehledně a jasně. Z metodologického hlediska je vše v pořádku. Jediné, co by se dalo autorce vytknout, je výzkumný soubor, který byl tvořen zejména: studenty, zdravotnickým personálem KNTB, zaměstnanci Základní školy ve Valašských Kloboukách a pracovníky Městského úřadu ve Valašských Kloboukách, což je soubor vzdělanějšího obyvatelstva. To se potvrdilo i v samotné analýze dotazníkového šetření, kdy výzkumný soubor tvořilo cca 60% respondentů minimálně s maturitou, což nekoresponduje se vzdělanostní strukturou ve Zlínském kraji. Samotný základní soubor v podobě obyvatelstva Zlínska a Valašskokloboucka je značně rozsáhlý a nelze tedy 180 respondentů považovat za reprezentativní. Rozhodně nelze výsledky výzkumu generalizovat na českou majoritní společnost. Autorka aplikovala správné statistické testy a hypotézy byly řádně ověřeny.

Doporučuji práci k obhajobě


	Otázky k obhajobě:
V čem vidíte praktický přínos Vaší práce? 

V práci zmiňujete xenofobii jako problém české společnosti, ale i jednotlivců. Co Vás vedlo k tomuto závěru?

Jaké řešení by podle Vás vedlo k efektivnějšímu začleňování romského etnika do majoritní společnosti?

Dalo by se ve výzkumu dále pokračovat? 
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