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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky
· Aktuálnost tématu.
· V rámci teoretické části se autorka zaměřila na specifikaci základních oblastí.
· Bakalářská práce má logickou strukturu.
· Na závěr autorka zpracovala návrh letáku, jenž by mohl odkazovat na webové stránky, obsahující základní informace o profesi osobnosti sociálního pedagoga. 

Slabé stránky
· Kapitola s názvem Trendy a vývoj sociální pedagogiky (str. 22) se jeví ve vztahu k tématu bakalářské práce (stejně tak ve vztahu k názvu kapitoly) jako nedostatečně zpracována. 
· Vzhledem k charakteru výzkumného šetření (především vzhledem ke skutečnosti, že autorka zvolila dva výzkumné soubory, jimž předložila dva odlišné dotazníky) by bylo vhodné detailněji zdůvodnit důvody takto vystavěného výzkumného šetření. 
· Formulace a ověřování hypotéz je velmi diskutabilní.
· Chybí hlubší interpretace dat.


	Otázky k obhajobě:
Proč jste si vybrala jako respondenty Vašeho výzkumného šetření právě studenty středních škol?
O jaký druh výběru respondentů se jedná (popř. jaký je důvod tohoto výběru)?
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