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Komentaie k diplomové praci:
Zadani diplomové préce lze povazovat za &pin Oponent ma vSak vyhrady ke spln
bodu ¢. 2 zadani, tj. literarni reSerSi o vyuziti silikamych polymed pri odstraiovani

odpadi, které studentkadnuje pouhé Fadky na konci teoretick&sti své prace a odkazuje

se itom na 3 prace jinych autior[37-39], které se (dle nazoru oponenta) vyuziti

silikonovych polymeit pfi odstraiovani odpatl vibec netykaji. Oponent si je nicmén

védom, Ze se jedna o novou problematiku, ktera dosmd v literatile dostaténé popsana.

Formalni arové prace je zatizena velkym mnozstvim nedosta®@ponent il problém
nalézt v praci alespojednu stranku textu, na které by nebyla Zadna @hypograficka,
gramaticka, logicka, terminologicka, stylistickiéobsahova. Proto vybiram jen namatkou:
- str. 6, kltova slova: Schazi pismeno "n" ve sildeement".

- str. 10, 2. a 3. odstavec uvodu: Ve druhém odsjavzmiiovan plan na snizeni mnozsgvi

(komunalniho) odpadu ukladaného na skladkye# bdstavec na to navazuje tvrzenim,
toho lze dosahnoufidanim pojiva k odpaduipd jeho uloZenim na skladku.

- str. 12, poslednid&a prvniho odstavce (a i na jinych mistech v préderp odstraovani
odpad je uzivan nevhodny termin "likvidace".

- str. 13, 2. ¥ta pod tabulkou: Skladka odpadu je zde definovaka |technické Zdzeni,
které slouzi ke skladovani odpadu”. Dle nazoru eptan ke skladovaniehokoliv, tedy i
odpadu, slouzi sklad.

- str. 14, odstavec uprést stranky: Tvrdi se zde, Ze vyluh odpadu "je awign na
atomové absokmi spekrometrii”, coz je jednak chybformulovano (sprawhby mohlo byt

"pomoci ... spektrometrie”) a jednak to neni pravai@toZze pro mnohé ze sledovanych

paramatii je normou pedespana jina analyticka metoda (ICP-AES)¢ktaré parametr)
principialré ani pomoci AAS stanovit nelze (rafiuoridy, sirany, fenoly, BTEX, pH atd.)

- str. 17, 3. odstavec zdolagtd "ZkouSka pevnosti v tlaku se provadi tak, Ze gasovych
intervalech sleduje vliv zém v mineralogickém sloZzeni odpadu 8bgvajicim ¢asem” je

jednak nesrozumitelnd a jednak mylna. Dle nazoronepta se zkouSka pevnosti v tlgku

provadi tak, Ze se zkuSebaleso testovaného materialu &aije postupé rostouci tlakovou
silou az do poruSeni jeho soudrznosti.
- str. 18, 5radek gedposledniho odstavce: Zde je kadmium ckiydkaiazeno mezi amfoterr
kovy.
- str. 19, posledniéta 3. odstavce: "... 4 %iganého pojiva vyrazhsnizuji vyluhovatelnos
koncentraci niklu a zinku." Oponent se domnivakdecentraci, jakozto fyzikalni veinu,
nelze vyluhovat, tudiz slovni spojeni "vyluhovatehkoncentraci" povazuje za nesmysl.
- str. 20, zaéatek prvniho odstavcé/ prvnim sou¥ti chybi ¢arky pred spojkami "a to" @
"pokud"”. V druhé ¥t¢ by na misto slova "bobtnani” bylo vhagii pouzit "botnani”.

- str. 21, konec druhého odstavce: Slovni spojepsuSené odpady Kl je prinejmensim
matouci.

- str. 22, 4. odstavec: Vyraz "popraskany bitumgnpravd&podobr chybré pielozeny z
anglického "cracked bitumen". NejspiSe se jednatamen ziskany krakovaninézkych
uhlovodiki. Podobg negesny je i vyraz "destilovany bitumen". ProtoZe bian by podle
nazoru oponenta bylo asi velmi obtizngegestilovat, bude sefgjm¢ jednat o bitumen
ziskany z destikmich zbytki po rafinaci ropy.

- str. 23, konecretiho odstavce: Teplota taveni HDPE neni 180 °€jeal iblizn¢ 130 °C.
- str. 24, z&atek prvniho odstavce: Prvnéta je Spatdé formulovana ("Prvni zminka o [../]
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popsal francouzskyedec ...") a tim i mylna. Prvky uhlik i&mik a gkteré jejich slogeniny
byly znamy jiz koncem 18. stoleti.

- str. 25, nazev obrazku 1: Na obrazku neni vzaakkyzorec, a nejedna se o triethylsilar
nybrz o trimethylsilanol.

- atd.

V kapitole 3.1 jsou uvedeny pouzéi fpristroje (pH-metr, konduktometr a atomo
stektrometr). Z textu nasledujicich kapitol vSalplyya, Ze byly pouzivany i dalSkigtroje,
jako nap. kulovy mlyn, vahy, suSarna, vrtulové michadlepttka atd. V kapitole 3.4 jso
zminovany vzorkovnice proifpravu zkuSebnichéles solidifikovaného odpadu a jediné,
se 0 nichétend z predlozené diplomové praceude dozédét, je, Ze byly plastové

uzaviratelné. Oponent tusi, o jaké vzorkovniceaenpjednalo, ale domniva se, Z&lsnbyt
V praci [fesrgji popsany.

Co se tye interpretace a diskuse ziskanych vyshedkz nich naslednvyvozenych zagr,
ma oponent vyhradyipdevSim k nedostatku kritického hodnoceni. Parataéinnost S/S"
zavedeny na str. 43 je po formalni strance ¥agku, ale dle nazoru oponenta t&mic
nevypovidd o schopnosti testovanych silikonovychjivpamobilizovat polutanty v
modelovém odpadu. Nejlépe je tento fakt patrny, udolse aplikuje takto definovarn
acinnost S/S na samotny modelovy odpad, jehoz pargniu uvedeny v tabulce 9 1
straré¢ 35. Pro prvky Cu, Zn a Pb se bud&nhost S/S odpadu 'stabilizovanébedicem’
blizit ke 100 %, zatimcodinnost pro Cd je nizka, zcela analogicky, jakogmt u vSech
testovanych silikonovych pojiv.

Déle jsou dle nazoru oponenta nevhbgouzity statistické testy pro vyldeni odlehlych
hodnot (tab. 11, 14 a 15). Odlehlé hodnoty je mo#towcit ze série vysledkv pripads, ze
se jedna o opakovanéérani téhoz a nenitdod predpokladat, Ze by se hodnota&iené
veliciny mohla ngnit vlivem nééeho jiného, nez pouze nahodnych chyb. Npak dat
presentovanych v uvedenych tabulkach se vSak jedngledky néieni hodnot pH vylui
solidifikovaného odpadu siznym obsahem pojiva. Pré&vento rozdilny obsah pojiva mo
byt piicinou pozorované "odlehlosti'¢kterych vysledi. Proto se oponent domniva, Ze t
vysledky nendly byt vylowteny, ale naopakuittladngji prostudovany.

Oponent nesouhlasi s formulovanymi &dy Ze "organokemiité kometné dodavané
piipravky Ize vyuZzit fi S/S" a Ze "pouziti silikaink solidifikaci odpadu je vysocesiinné”,
protoze pi hlubSim rozboru tyto za&vy z presentovanych vysletlkevyplyvaiji.

Pres udevedné nedostatky oponent dofigrupredloZzenou praci k obhajéb
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Otazky oponenta diplomové prace:

1. Na stran 27 zmiujete (pravdpodobré chybrg) "butolovou skupinu”. MzZete uvés
vzorec nebo systematicky nazev kyseliny butolové?

2. Na stran 48 uvadite, Zeifinou nizké dinnosti S/S pro kadmium mohlo byt vysrazeni
kadmia v zdsobnim roztoku. Podle nazoru oponentatioyskuténost vedla spiSe k nizSim
hodnotam koncentraci Cd ve vyluzich, a tim ke zdantyssi @&innosti S/S. Napada Vvas
jeSe jiné vyswtleni, pr& Vami zjiS€na "&innost S/S" pro kadmium byla tak vyrazn
odliSn& v porovnani s ostatnimi testovanymi kovy?

V e Zlir¢ dne 19.5.2014

podpis oponenta diplomové prace
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