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	Odůvodnění hodnocení práce:
Predložená záverečná práca sa venuje výtvarným technikám podporujúcim rozvoj tvorivosti. Spracovanie teoretickej a praktickej časti práce je slabé. Autorka v práci disponuje množstvom gramatických chýb, preklepov či štylistických nezrovnalostí. Čo sa týka odborného prejavu, text by si vyžadoval viac času na úpravu a prepracovanie. Autorka sa síce v teoretickej časti zaoberá tak povediac kľúčovými pojmami vo vzťahu k téme práce, avšak poňatie jednotlivých koncepcií nie je uchopené adekvátne tak, ako by sa to pri prácach tohto typu žiadalo. Autorka sa nejednotne odvoláva na použité zdroje, čo taktiež znižuje úroveň a hodnotu práce (žiadalo by sa, aby bola dodržaná aktuálne platná citačná norma). V teoretickej časti nie je viditeľné premostenie jednotlivých kapitol tak, aby tvorili ucelenú koncepciu a východisko pre autorkin výskum. 
Praktickú časť autorka uchopila výskumne a zrealizovala pološtruktúrovaný rozhovor so štyrmi učiteľkami materských škôl. Formulácie cieľov by sa žiadalo prepracovať. Autorka sa mohla precíznejšie venovať aj výskumu, ktorý realizovala s participantkami priamo v teréne. Samotná interpretácia výsledkov nie je šťastne spracovaná. Výsledky a závery výskumu sú veľmi povrchné. Diagram, ktorý autorka spracovala (str. 30) by sa žiadalo vysvetliť.
Spolupráca so študentkou bola veľmi sporadická, čo sa odzrkadlilo aj v podobe záverečnej práce, ktorú autorka predkladá. 

	Otázky k obhajobě:
1. Popíšte diagram, ktorý ste spracovali na strane 30.
2. Ktoré netradičné výtvarné techniky podporujú tvorivosť u detí? 
3. Vysvetli pojem detský výtvarný prejav.
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