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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

+      problematiku  rozvodu  manželství autorka pojala z netradičního aspektu – hledání možných pozitiv  

        této nepochybně těžké životní situace, se stává tématem objevným a velmi aktuálním
+     cíl práce  je už v jejím úvodu formulovaný jasně a srozumitelně. 
+     kladně hodnotím volbu  a zvládnutí  poměrně náročné výzkumné techniky, včetně  použití metody 
       krizové křivky a prezentaci transkripcí rozhovorů v příloze

+    oceňuji samostatnost autorky při realizaci a interpretaci rozhovorů, jejichž  prostřednictvím získala 
       potřebné poznatky týkající se s prožívání rozvodu jako těžké životní události.  

+    čtivý styl, kde nechybí vlastní názor,  reflektuje  odborný i osobní zájem autorky o analyzovanou  

       problematiku 
· drobné formální chybičky a překlepy, které však nesnižují úroveň práce ; např.s.14  volný prostor, překlepy ve jménech s.16, 17,18, v pořadí uváděných autorů s.20 (Průchová a Novák), v odkazech na obrázky (obr.3,4), na autory (s.26 Smith ,2004 – není v seznamu literatury), s. 28, 29 mnohokrát po sobě opakovaný odkazy na jeden zdroj (Matějček, Dytrych, 1999) anebo s.30,31 (Calhoun, Tedeschi, 2006) apod..
· metoda krizové křivky nabízela možnosti obšírnější  interpretace.
Předložená práce splňuje požadavky kladené na zpracování kvalifikačních bakalářských prací a prokazuje schopnost autorky samostatně zpracovat náročné odborné téma, proto ji doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:

Liší se podle autorky míra posttraumatického rozvoje rozvedených partnerů podle toho, kdo byl iniciátorem rozvodu? 
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