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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Cíl práce není jasně vymezen, objevuje se informace k cíli empirické části „Cílem .... je ověřit , zda jsou naplněny teoretické poznatky v praxi u konkrétního jedince“ takto obecně pojatý cíl nelze naplnit. První kapitola (s11 – 26) je pouze seznam pojmů s velmi obecnou charakteristikou. U většiny pojmů není uvedena zdrojová literatura a některé charakteristiky vzbuzují pochybnosti o dostatečné erudovanosti (např. s16 Agresivní chování). V teoretické části autorka doporučuje bez náležitého vědeckého zdůvodnění (např. s. 28 jak vybudovat v dítěti sebeúctu, při tom ani jasně nevymezuje co je to sebeúcta, necituje žádné výzkumy, které se k ní vztahují atd.). Teoretická část se nevěnuje něčemu konkrétnímu, ale velmi obecně jen popisuje velmi širokou problematiku bez hlubšího vhledu do jednotlivých mechanismů. Objevují se i autoritativní výroky bez vědecky podloženého zdůvodnění (např. s 38 „Specifické poruchy učení s věkem neustoupí, naopak přetrvávají i v období adolescence a dospělosti“). V empirické části je vypracována případová studie, která však postrádá jakýkoliv metodologický rámec. Dále je uvedeno „Doplňující výzkumnou metodou bude dlouhodobé zúčastněné pozorování jedince, nestrukturovaný rozhovor.... a jejich analýza. Pomyslnou tečkou bude polostrukturovaný rozhovor s jedincem trpícím...“. 
Ačkoliv je v práci uvedeno několik metod, žádná z nich nenaplňuje minimální vědecká kritéria. Není jasné, za jakým účelem byly tyto metody využity. Chybí výzkumné otázky, chybí logický rámec výzkumu, není prováděna žádná analýza. K dispozici jsou jen nesetříděné údaje a závěrečná shrnutí, která jsou spíše obecným dojmem bez jasného zdůvodnění. 

	Otázky k obhajobě:
Jakým způsobem se může na chování dítěte podílet jeho okolí (např. agresivní chování)? 
Můžete uvést nějaké modely a výzkumy, které se k tomu vztahují?
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