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ABSTRAKT

Bakalafska prace se zabyvé srovnanim spole¢enské role tradiéni rodiny v Ceské republice
a ve Spojenych stitech americkych. Prace se vénuje aktualnim tématlim, kterd jsou
nejCastéji prezentovana v konzervativnich médiich; hlavnim cilem je jejich analyza
asrovnani. Teoreticky ramec prace je zaméfen na principy konzervatismu
a na konzervativni autory a instituce. Clanky jsou analyzovany pomoci diskursivni

analyzy, kterd je uzivana k analyze medialnich vypovédi.

Klic¢ova slova:

Rodina, diskursivni analyza, James Paul Gee, diskurz, média, konzervatismus, think-thank.

ABSTRACT

This bachelor thesis deals with a comparison of a social role of a traditional family in the
Czech Republic and in the United States of America. The thesis is devoted to the actual
topics, which are presented in the conservative media; the main goal of the thesis is their
analysis and comparison. The theoretical frame of the thesis is focused on principles of the
conservatism and on conservative authors and institutions. The articles are analysed using
the qualitative method of critical discourse analysis, which is used for analyzing media

statements.

Keywords:

Family, discourse analysis, James Paul Gee, discourse, media, conservatism, think-thank.
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UvoD

Hlavnim tématem bakalaiské prace je spolecenska role a zivotaschopnost tradi¢ni rodiny
v Ceské republice a ve Spojenych statech americkych. Na rodinu pisobi v dne$ni dobé
mnoho faktord, v praci se budu soustiedit pouze na jeden a to na schopnost idealu
reprodukovat se ve vefejném prostoru. V praci se pokusim o zmapovani medidlniho obrazu

rodiny a zjiSténi, jak se tento obraz konstruuje.

Uvédomime-li si, jak Siroky piesah ma rodina do vSech oblasti naseho Zivota, mizou mit
média vazné dopady na mezilidské vztahy, zdsadné ovlivnit osobnost ¢lovéka a mit
vyrazny vliv i na jeho socidlni okoli. Proto je dulezité orientovat se v praktikach, kterymi
média ovliviiuji naSe vnimani svéta kolem. Téma zaméfené na komparaci dvou
medialnich obrazi rodiny jsem si vybrala zejména kviili z4jmu o ndzorovou pluralitu, ktera

v médiich panuje.

Hlavnim cilem prace je zjistit, jak vypadéa diskuze o spolecenské roli a zivotaschopnosti
tradi¢ni rodiny. V praci se zaméfim hlavné na medialni témata, v jejichz kontextu se tato
diskuze nejCastéji aktivuje a na spor o prfipustnost riznych vefejnych politik
zvyhodiyjicich wurc¢it¢ formy rodiny pfed jinymi. Prace pfinese srovnani ceského
a amerického kontextu a pokusim se také o identifikaci podobnosti a odliSnosti
v medidlnim obraze ceské a americké rodiny. Dil¢imi cili pak bude snaha o odkryti
latentnich vyznamt, kterymi média ovliviiuji pohled jedince na aktudlni trendy v rodiné
analezeni spolecného jazyka, dekodovani skrytych vyznaml a nalezeni vztahi mezi

jednotlivymi texty.

Prvni ¢ést prace bude teoreticka, zaméfena na vymezeni zékladnich pojmt dtlezitych pro
bakalarskou praci. Definuji v ni pojem ,rodina“, vymezim pojem ,konzervatismus*
v Ceské republice a ve Spojenych statech americkych a zaméfim se na problém kulturnich
valek. V dalsi ¢asti prace predstavim diskurzivni analyzu podle Jamese Paula Gee a popisi
jeho ,,metodu rozkryvani sedmi oblasti reality, které utvaiime, kdykoliv uzivame jazyk*
(Gee, 2011, s. 88). Po vymezeni vyzkumného vzorku a zdroju bude nasledovat prakticka
¢ast prace zaméfend na samotné zkoumani textd, na jejich srovnani a analyzu. Prace bude
obsahovat také kapitolu tykajici se obrazli, které provazi ¢lanky zaméfené na rodinu.
Kvalitativni vyzkum bude zpracovan metodou kritické diskurzivni analyzy. Analyza bude
provedena studiem tiSténych a elektronickych periodik z ceskych a americkym

konzervativnich médii.
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|. TEORETICKA CAST
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1 DNESNI RODINA CESKA AAMERICKA

1.1 Rodina

»Rodina si v ¢eské populaci stile a dlouhodobé zachovava vysokou hodnotu. V bézném
povédomi dnesniho ¢lovéka vystupuje rodina jako spole¢né zijici malé skupina lidi spojena

s pokrevnimi svazky a uzkymi citovymi vazbami* (Kraus, 2001, s. 78).

Ceska i americka rodina predstavuje spojeni dvou lidi, ktefi utvéfeji zazemi a peluji
0 biologické potomstvo. Tato tradi¢ni nuklearni rodina se pfi¢inou zmén ve spolecnosti
stiva méné Castou, v prub€hu poslednich desetileti se objevily nové typy rodin, jejichZ
podil v soucasné dobé stile vzristd. V dusledku spoleCenskych zmén narostl pocet
rozvedenych pari, svobodnych a nezletilych matek, registrovanych partnerti a v poslednich
letech vyrazné stoupa i pocet adopci. Rodina, pfesto ze se tak Casto hovoii o jeji krizi
V dnesni postindustrialni spole¢nosti, ma svoje pevné misto. Ziistavad pevnou ,,nomickou

instituci spole¢nosti (Mozny, 1999).

Muzeme tedy fict, Ze rodina stdle existuje a funguje tak, jak ji definuje Laca: ,,Rodinu
muzeme chapat jako zéaklad spolecnosti, jako primarni zakladni skupinu, ve které probiha
socializace jedince, formuje se jeho osobnost, normativni a hodnotova sfera, rozviji
se emoce, vule, schopnosti, zrucnosti a navyky. Spravné fungujici a harmonické rodina je
zakladem zdravého vyvoje jedince a ve vychové se stava nenahraditelnou slozkou. Rodina
odevzdava hodnoty z generace na generaci. Patfi mezi nejvyznamngj$i hodnoty lidské

spolecnosti, je také vyznamnych zprostiedkovatelem kulturnich udalosti (2011, s. 77-78).

1.2 Ceska rodina

Podle dat Ceského statistického Gifadu jsou u nas nejéastéji rodiny se dvéma détmi Rodiny
s jednim ditétem nebo naopak s tiemi a vice détmi Casto vyvolavaji diskuze. Pocet déeti
Vv rodiné€ zac¢ina od dvacatych let postupné klesat. Pferozdélenim piijml rodiny mezi méné
déti také nardstaji moznosti jejich vzdélani a dalsich perspektiv. Vychova ¢eskych déti je
vice autoritativni, moderni trendy ve vychoveé nachazeji své misto az v n¢kolika poslednich
letech, a nadzory na vychovu déti se lisi rodinu od rodiny. Na tento trend navazuji
I matefské Skoly. V poslednich letech vznika mnoho novych soukromych matefskych skol
s alternativnimi pfistupy, coZ je ale Casto vyvéazeno vysokou finan¢ni zatézi pro rodinu.

Ceska rodina travi spolu vice Casu nez rodina americkd, piesto i k nam dorazil trend
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tydennich aktivit déti i dospélych a rodiny spolu travi Gas spide o vikendech. Cesky
statisticky Ufad uvadi, Ze 49% déti u nas se rodi mimo manzelstvi, silatek je bran casto
pouze jako formalita a dle mnoha partnerti neni pro rodinu dilezity. Stejné jako v okolnich
statech i u nas pfispél ekonomicky tlak k tomu, Ze musi pracovat oba partnefi, aby uzivili
rodinu. Vyvoj ekonomickych podminek zapii¢inil i zvySujici se v€k matek i otct a vy3si

ekonomickou nejistotu v manzelstvi (Mozny, 2006).

Systémem socialniho a zdravotniho zajisténi a délkou rodi¢ovské dovolené se ve srovnani
s ostatnimi staty Ceska republika velmi li§i. Pfesto jsou samoziejmym pozadavkem
¢eskych rodin ptispévky od statu. V poslednich letech se vede mediélni diskuze na téma
socialni politiky. V disledku stdle vice se rozevirajicich socidlnich nlizek reaguji média na
snahu politikli 0 zmény v socialnich davkach a ptispévcich. Velkou diskuzi vyvolava
zneuzivani socialnich davek, které stat vyplaci obCaniim. Jednotlivé politické strany se
prostiednictvim médii obvinuji z populistickych konstrukti a z nespravedlivé asocialni

politiky, a z toho pro ob¢any ¢asto vznikaji hrozby v podobé¢ krize socialniho statu.

1.3 Americka rodina

Americkd rodina, v mnoha ohledech stejna jako Ceskd, mé také svd vyznamna specifika.
Ve Spojenych statech americkych zacala mnohem dfive nez v Evropé fungovat
emancipacni hnuti. Americanky se o emancipaci snazily uz od 40. let 19. stoleti a ze stejné
doby pochazi zdznam o prvnim absolvovani univerzity Zenou. S emancipaci a feminismem
je spjato také sexualni obtéZzovani neboli ,,harassment”. Zejména na jihu USA, ktery je
striktné religidézni a svazany piisnou moralkou, jsou tresty za sexualni obtéZovani zen
velmi vysoké a soudci Casto ukladaji pokuty az nékolikandsobné vyssi, nez vyzaduji
navrhovatelky. Stejné jako v Ceské republice i ve Spojenych statech americkych prudce
vzrostl pocet nesezdanych paru, je zde vysoky pocet tzv. ,,single* domacnosti, a také rodin,
ve kterych zije dohromady nékolik generaci. Americkou rodinu Ize nejlépe popsat jako
post-tradi¢ni, ktera nezapada do zadného specifického modelu, je nestabilni, proménliva,

rozmanita, v§ezahrnujici a nezkostnatéla (Duda, 2013).

Americti védci v Cele s profesorem Andrewem Cherlin udélali sadu vyzkumi na téma
rodina a dospéli k ndzoru, Ze americkeé rodiny proSly v poslednich letech enormnimi
zménami. ,,Rodiny jsou velmi etnicky, ndbozensky a stylové rtiznorodé, mnohem vice nez

pfed padesati lety. Enormné se zvySila vzdélanost a zaméstnanost zen a tizivé finan¢ni
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podminky donutily mnohé rodiny k tomu, Ze jedinym Zivitelem rodiny uz neni pouze muz,
jak tomu bylo dfive, ale déli se s pracujici Zenou o naklady na domécnost rovnym dilem.
Podil matek zameéstnanych na c¢asteCny nebo poloviéni uvazek se od roku 1950
zCtyinasobil. Pocet Zen, které Castecné nebo zcela zajist'uji rodinné piijmy, letos prudce
vzrostl a to az na 40%* (Angier, 2013[online]). Pracujicim matkam jsou pak k dispozici

chlivy, velmi rozsifené ptlsvazky a matef'ské centra.

Dité¢ ma v rodiné velmi specifické postaveni, ¢asto je mu dovoleno naprosto vse. DEti maji
dovoleno brat si véci v obchodech, hrat si s hrackami nebo probirat se zbozim. Americké
rodiny také investuji spoustu penéz do vzdélani a konicki svych déti a neni vyjimkou, Ze
se déti vraci ptes tyden domi pouze na no¢ni piespani. Na druhou stranu trdvi typické
americké dit¢ asi 21 hodin tydné sledovanim televize, coz déla mésic a pil z celého roku.
Tento ¢as nezahrnuje ¢as straveny hranim poditadovych her a uzivanim poéitace. Ctvrtina
americkych déti mezi 2 a 5 rokem ma televizi ve vlastnim pokoji. DalSim velmi
roz§itenym problémem americké rodiny je stravovani. 90% déti ve véku od 3 do 9 let
navstévuje pravideln¢ s rodi¢i McDonalds. Tento trend je bohuzel ¢asto spojen s naslednou

obezitou a Spatnou zivotospravou déti i celych rodin (Schlosser, 2012).

Socialni a zdravotni systém je ve Spojenych statech americkych nastaven naprosto odlisné
od toho ceského. Americané si plati soukromé zdravotni pojiSténi, z n¢hoz jsou pak
hrazeny naklady na 1é¢bu, které jsou ovSem omezeny délkou poskytované péce i objemem
penéz. Velkym problémem je pak moznost 1é€by pacientii socialné slabych nebo v obdobi
osobni krize. Velky rozdil je také v pfistupu statu k rodiné a matefstvi. Ve Spojenych
statech americkych je matefstvi chapano jako privatni zalezitost a to i se vSemi jeho
finan¢nimi dopady, proto neexistuje program pro rodiny s détmi. Lze vyuzit pouze davky
pro chudé, na které ovSem dosdhne pouze malé procento lidi. Z tohoto divodi je stejné
jako v Ceské republice velmi aktudlni diskuze o udrzitelnosti socialniho a zdravotniho
systému (Dané a socialni systém v USA, 2005 [online]). Média i spole¢nost jsou rozdéleny
na dva tdbory a diskutuji o novém systému zdravotniho pojisténi, ktery byl v roce 2013
uzakonén a podepsan hlavnim zastdncem prezidentem Barackem Obamou (s platnosti od
roku 2014), a spolecnost déli i souCasna rozpocétova krize, ve které se vede debata

0 uvolnéni penéz do novych zdravotnich a socialnich programt (IDnes.cz, 2010 [online]).
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2 KONZERVATISMUS

Termin ,,konzervatismus“ pochazi z latinskeho slovesa ,,conservare”, coz v piekladu
znamena zachovat ¢i uchovat. Je to zaroven politické a teoretické stanovisko, které se na
jednu stranu snazi uchovat tradici a politické a kulturni hodnoty, na druhou stranu hlavné
dnes musi akceptovat moderni situace a reagovat na pfitomnost. Konzervatismus
predstavuje velmi Siroky ideologicky proud, ktery se $tépi geograficky i ¢asové do mnoha
forem. Vyznamnou roli v konzervativnim smysleni vzdy hralo a dodnes hraje naboZenstvi.
Diky tomu, Ze i cirkev klade diiraz na morélni pravidla, fad a tradici, méli konzervativci

vzdy hodné blizko ke kiestanstvi (Nisbet, 2011).

Ideje konzervatismu se zacaly formulovat jako odezva na rychlé tempo politickych,
socidlnich a ekonomickych zmén, které vyvrcholili Francouzskou revoluci. Jeho pocatky
vSak lze nalézt jiz v roce 1790, kdy Edmund Burke vyjadfil jadro konzervatismu ve své
knize Reflections on the Revolution in France (Uvahy o revoluci ve Francii). Burkeho
kniha pfedstavovala velmi ostrou a vyhranénou reakci na hriizy, které piinesla Francouzské
revoluce, a vyvolala silnou odezvu. V této zdrcujici kritice byly vSak polozeny zakladni
kameny konzervatismu a lze v ni nalézt vétSinu stanovisek konzervativniho mysleni.
Edmund Burke ve své praci vyzdvihoval hlavné hodnotu tradic a spolecenské stability,
na druhou stranu vSak kritizoval neschopnost pfedejit ucelnymi a v€asnymi reformami
naslednym revolunim nepokojim. Burkovym heslem bylo ,,ménit, aby bylo mozno
zachovat* (Heywood, 1994, s. 79). Tradice v Burkové pojeti je selektivni, lidé si méli

vybirat z minulych zvyklosti hlavné to uzite¢né a blahodarné a brat ohled na své predky.

Konzervativni myslenky se pfizptisobovaly jednotlivych narodiim a jejich dosavadnim
tradicim a narodnich kulturdm. V Evropé, kde jest¢ po vétSinu 19. stoleti existovala
monarchie, vznikla autoritafska podoba konzervatismu, ktera hajila hodnoty autokracie,
ateprve po 2. svétové valce zaCaly vznikat konzervativné demokratické strany.
Konzervativni mysleni se v prubéhu svého vyvoje rozstépilo na tfi sméry — némecky,
francouzsky a britsky. Britska konzervativni tradice se projevovala hlavné skepticismem.
Vznikla zde také prvni Konzervativni strana, ktera kladla diiraz na monarchii a aristokracii,
cirkev audrzovani tradi¢nich hodnot. Francouzska konzervativni tradice podtrhovala
kiestanstvi. Kromé tradice se francouzsti konzervativci zaméfovali na patriotismus
anacionalismus. Némecky konzervativni styl byl silné byrokraticky a zduraziioval
jednotny a silny byrokraticky stat, hlavnim mottem byla narodni pospolitost a zachovani

kulturnich hodnot. 'V prabéhu 19. a 20. stoleti byl konzervatismus nucen reagovat
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na zrychleny vyvoj spolecnosti a pfijmout moderni liberdlni, spolecenské a ekonomické
instituce. Reakci na tyto zmény byl také vznik mnoha odvétvi vychézejicich
z konzervativni filosofie, které propojily konzervativni myslenky s modernimi politickymi
potiebami. Ve Spojenych statech americkych se zacaly vyznamné politické strany

priklanét ke konzervativnim nazorim az poc¢atkem 60. let 20. stoleti (Heywood, 1994).

2.1 Hlavni principy a témata konzervatismu'

»Konzervatismus vychazi z ur¢itého specifického souboru politickych nazorti na lidi,
na spolecnost, ve které¢ lidé Zziji, a na dilezitost urcit¢ho jasné vymezeného souboru
politickych hodnot. Jako takovy by se mél spravné prezentovat jako urcitd ideologie.
organickou spolecnosti, hierarchii a autoritu a majetek.* (Heywood, 1994, s. 82).

Tradice

NejdilezitéjSim principem konzervatismu je obhajoba tradic, hodnot a instituci, které
obstaly v Case, a byly pfendseny z generace na generaci. Tyto zvyklosti jiz byly provéfeny
naSimi predky, a proto by mély slouzit k uzitku Zivych. Britsky konzervativec
a romanopisec G. K. Chesterton vyjadfil obhajobu tradic a hodnot nasledovné: ,, Tradice
znamena, ze davame hlas tfidé ze vSech nejméné viditelné: nasim piedkim.“ (Heywood,
1994, s. 83).

Nedokonalost ¢lovéka

Podle konzervativct jsou lidé od piirody zavisli a izolovani a obavaji se hlavné osamoceni
a nestability. Cht&ji znat své misto, mit pocit bezpeCi a jistoty. Proto konzervatisté
zduraziiuji spoleCensky tad a poradek, ktery jde ruku v ruce s pocitem bezpeci.
Konzervativei se Casto odvolavali na nazory Thomase Hobbese, pro kterého byl pevny

spoleCensky tad vySe nez osobni svoboda.

! Jednotlivé principy konzervatismu jsou prevzaty z knihy: HEYWOOD, Andrew. Politické
ideologie. Praha: Victoria Publishing, 1994. ISBN 80-858-6510-6.
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Organicka spolecnost

Kazdy cloveék touzi byt zakofenény ve spolecnosti, nechce byt od spolecnosti odd€len,
naopak potiebuje byt soucésti socialnich skupin — rodiny, piatel, skupin vrstevniki,
kolegti. Konzervativci kladou zvlastni diraz na rodinu, pfirozenou pospolitost, narod,
region a ochranu vlastni a regionalni kultury. Svobodu spise chapou jako ochotu pfijimat
zavazky vici spolenosti a ochotu plnit povinnosti. Konzervativci tedy nahlizi
na spolecnost jako na zivy organismus, ktery je drzen pohromad¢ diky tradicim, autorité

a moralce vsech.
Hierarchie spolecnost a autority

Konzervativci zastavaji nazor, Ze spolecnost je od ptirody hierarchicka a ma danou socialni
a spolecenskou strukturu. Neexistuje proto spolecCenska rovnost a majetek je rozdelen
nerovnomérné. Zdaraziiovani a vira v hierarchii vede konzervatisty i k prosazovani
autority, ktera vznika pfirozené (napf. rodice maji autoritu nad détmi). Autorita je opakem
anomie, lidem zajiStuje pocit jistoty, znaji své misto v Zivoté¢ a spole¢nosti, proto

konzervatisté piikladaji velky vyznam kazni a viidcovstvi.
Majetek

Dle konzervatistlh ma mit majetek vyznam a prospéch i pro spolecnost a stat. Nevylucuji
ani statni zasah do ekonomiky. Konzervatismus nabada lidi k Setfeni, spofivosti, k Setrnym
investicim. Zdiraziuji také respektovani majetku druhych a ochranu pfed nepotadky
a zloCiny. Soucasna generace by méla chranit majetek umeélecka dila a zachovat je pro

pristi generace.

2.2 Konzervatismus ve Spojenych statech americkych

Ve Spojenych statech americkych nefunguje ucelena teorie konzervatismu, existuje spise
nékolik teorii, které se vzajemné prolinaji a dopliiuji. Americky konzervatismus je vice
liberalni nez evropsky, zdlraziuje svobodu podnikani a mezinarodni spolupréci. Stejné
jako evropsti konzervatisté, 1 ti ameri¢ti kladou diiraz na potfaddek a osobni zodpovédnost,
podporuji naboZenské a mravni hodnoty a narodni hrdost. Ve Spojenych statech
americkych hraje v podpofe konzervatismu vyraznou roli cirkev. VétSina néboZensky

zalozenych Ameri¢ant tihne ke konzervatismu diky naboZenskym kazanim, kniham
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ateleviznim arozhlasovym pofadim, ve kterych jsou jim v$tépovany konzervativni

zasady.

Konzervativni postoje hlasi ve Spojenych statech americkych hlavné Republikdnska strana,
ktera haji socialné-konzervativni hodnoty, tradici, kiestanstvi, nizk¢ dan¢ a svobodu
podnikani. Americké konzervativni hodnoty vymezil ve svém prohl&Seni i Patrick J.
Buchanan: ,,Ve Spojenych statech se totiZ vede kulturni valka mezi jejimi obyvateli, kterd
bude svym dopadem na americkou spole¢nost stejné dulezita jako kdysi valka studena.
Na jedné (z Buchananova pohledu spravné) strané¢ stoji vétSinou bili Ameri¢ané ze sttedni
tiidy (WASP — White anglosaxon protestants), ktefi jsou vlastenecky orientovani,
vyznavaji tradi¢ni moralni i rodinné hodnoty, a velmi Casto jsou véticimi kiestany, kteti si
pieji zachovani anglosaské Ameriky a odkazu otct zakladateld. Proti nim se vynoiuje
fronta multikulturalistii, pfislusSniki mensin, homosexudlnich aktivisti a liberalné
levicovych stoupenci Demokratické strany, ktefi si pieji tradiéni Ameriku rozvratit

a nahradit ji multikulturnim slepencem bez hodnot“ (Skiipsky, 2006 [online]).

V ramci Republikanske strany se vymezil novy proud — neokonzervatismus. Ten vznikla
jako reakce na levicovy radikalismus a kromé tradi¢nich hodnot, jako je rodina, vzdélani
amoralka se nebrani ani stitnim zésahtim, diky kterym by mély byt tyto hodnoty
prosazovan. K neokonzervatistim se hlasi napiiklad George W. Bush nebo Donald

Rumsfeld.

2.3 Vyznamni ameri¢ti predstavitelé konzervatismu

Z americkych konzervativeli jsem vybrala prevazné mediadlné viditelnd jména, ktera

konkrétné ovliviiuji podobu diskurzu.

Russell Kirk byl americky spisovatel, filosof a historik, ktery svym dilem Konzervativni
mysleni (The Conservative Mind vys. 1953) vyznamné ovlivnil konzervatismus dvacatého
stoleti. Kniha byla plivodné jeho disertacni praci a vylozil v ni analyzu vzniku
konzervatismu a vyvoj angloamerickych konzervativnich nazorti. Kromé Konzervativniho
mysleni vydal dalSich 30 knih a velky pocet novinovych a Casopiseckych ¢lankd. Dilo
Konzervativni mySleni je jednou z nejvice recenzovanych a diskutovanych politickych

studii tohoto stoleti. V souc¢asnosti je stale vydavano 17 jeho dél a mnoho uvodniku a eseji
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Jeho hlavnim heslem byla tradice a vSechny zmény, ke kterym lidstvo smétovalo, mély
vychazet pravé z tradic. Vyznam tradice a fadu kladl na prvni misto a tradice spolu s fadem
byly podle n&j nutné pro zachovani celé civilizace. Casto vychazel z dél Edmunda Burka
asdilel jeho nézory. Prosazoval svobodu a vlastnictvi, kritizoval multikulturalismus
i americké zahrani¢ni mise. Spolupracoval i s ceskym Obc¢anskym institutem a kratce pied
svou smrti je stal jeho ¢estnym ¢lenem (About Russell Kirk, 2007 [online]).

Frank S. Meyer byl americky filosof a politicky aktivista, ktery se zaslouzil o definovani
amerického konzervatismu. Nepiiklanél se k Zadnému z konzervativnich frakci, m¢l své
osobni konzervativni hodnoty zaloZené na kiestanstvi, moralnim fadu a standardech

lidského chovani.

Ve svych dilech prosazoval ¢lovéka jako individualitu, ¢lovék byl nositelem veSkerych
prav a hodnot, a nepostradatelna byla pro né osobni svoboda. Pravo na svobodu
jednotlivce a na minimalni zésahy statu byly Meyerovym zdsadnim heslem, stat m¢l toto
zakladni pravo chranit a mimoto mohl zasahovat pouze do oblasti policejnich, vojenskych
a pravnich. Frank S. Meyer definoval cil amerického konzervatismu: vytvofit spole¢nost,
ve které budou lidé svobodné usilovat o sluSnost, ale nebudou prosazovat sluSnost

se zbrani v ruce (Frank S. Meyer , 2013 [online]).

»Nejvyznamngjsi postavou starého konzervativniho patriotismu je vSak bezpochyby
politicky komentator, novinaf a publicista Patrick J. Buchanan, muz se zkuSenostmi
Z nejvyssich politickych kruhti, ktery ma zasadni vliv na programatoriku a vlastni ¢innost
staré pravice. V soucasné dob¢ jde o jediného paleokonzervativce zndmeého za hranicemi
USA, pficemz vliv jeho postavy na tento proud americké politiky je natolik zésadni, ze
nelze hovofit o uchopeni tématu konzervativniho patriotismu v USA bez podrobného
seznameni s timto ¢lovékem* (Skiipsky, 2006 [online]). Jeho zakladnim heslem je podpora
soukromého vlastnictvi, vyzdvihuje dilezitost rodinnych a kiest'anskych hodnot. Bojuje
za omezeni imigrace a snaZi se prosazovat suverenitu statu proti nadnarodnim strukturdm
jako Evropska Unie a Organizace spojenych narodd. Odmitd angazovani americkych
vojakii v zahranic¢nich misich a tzv. ,,vyvoz demokracie” za hranice Spojenych stati
americkych. Konzervativni stanoviska propaguje i v otadzkach registrovaného partnerstvi,
v genderovych sporech a v diskuzi o drzeni zbrani. Neuznava pozitivni diskriminaci

a multikulturalismus.
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,Patrick Buchanan napsal doposud 10 knih. V soucasné dobé pracuje jako Zzurnalista,
politicky analytik, pfedseda The American Cause foundation a editor The American

Conservative* (Skiipsky, 2006 [online]).

Paul Wolfowitz je piedstavitel amerického neokonzervatismu. Pracoval v administrativé
Sesti americkych prezidentll po¢inaje Ronaldem Raeganem. Jiz béhem studii se hluboce
zajimal o rozvojové otazky. V politice zacinal na administrativnich pozicich a jeho prvni
velké politické angazma byla prace na velvyslanectvi v Indonésii. Mezi lety 2005 a 2007
pracoval jako prezident Svétové banky. V roce 2003 piipravoval jako naméstek ministra
obrany Donalda Rumsfelda americkou invazi do Irdku. Paul Wolfowitz je
neokonzervativec, s klasickymi konzervativci sdili diraz na tradiéni hodnoty, fad, rodinu
a moralku, na druhou stranu se ale nebrani zasahu statu pro udrzeni fadu a hodnot. Jeho
hlavnim politickym cilem je boj proti korupci a boj proti svétové chudobé. Angazuje
se v pomoci Africe, Latinské Americe a v zemich blizkého Vychodu. Snazi se pracovat
na projektech tykajici se obnovy povaleénych oblasti véetné Irdku a Afghanistanu
(Britannica, 2007[online]).

2.4 Konzervatismus v Ceské republice

Konzervatismus v Ceské republice se zadal rozvijet jestd v totalitni dobé za tdasti ¢eskych
disidentti. Povale¢na a komunisticka doba vSak vyvoji konzervatismu pfili§ neptaly, jeho
rozvoj tedy pokracoval az po revoluci po roce 1989. Zasadnim problémem vsak bylo, Ze
Vv porevolucnich letech bylo tézké najit néco, co by $lo ,.konzervovat®, protoze spolecenské
poméry byly diametralné odlisné. Diky tomu se konzervatismus v Ceské republice vyvijel
naprosto specificky. Cesti konzervativci se museli vypotadat s pohnutou minulosti a bylo
velmi t87ké na néco navazovat a néco uchovavat. Cesti konzervativci se tohoto tikolu
zhostili a snazili se v porevolu¢nich letech zejména o vyrovnéani se s minulosti v podobé
napravy kiivd, rehabilitaci, zruSeni nespravedlivych rozsudki a v pozdéjsSich letech
| restitucemi. Samoziejmosti byla snaha o upevnéni demokracie a diraz na obnovu
pluralitniho systému politickych stran (Milniky a limity ¢eského konzervatismu, 2013

[online]).

Jednou z nejvyznamnéjSich konzervativnich instituci v Ceské republice je Obcansky
institut (viz nize) v jehoz Cele zasedd Roman Joch. Ten u nés patii v soucasné dobé¢

K vyznamnym piedstavitelim konzervatismu, spolupracuje s Konzervativni stranou
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a v minulosti ptisobil v poradenskych funkcich i v ODS a ODA. Na nasi politické scéné
nachdzime konzervativni prvky ve vSech vladnich stranach. Opakované ve svych
volebnich programech slibuji diraz na tradi¢ni hodnoty, podporu rodiny a zodpovédnost

jedince. (Program Konzervativni strany, 2011[online]).

2.5 Vyznamni CeSti predstavitelé konzervatismu

Daniel Kroupa je ¢esky filosof, byvaly politik a signatai Charty 77. Vedle své politické
kariéry se vénuje také filosofii. Jeho politické smysleni je katolicky konzervativni, véfi
vrovnost lidi pfed zakonem, coz m& byt klicovym principem evropské civilizace,
prosazuje demokraticky trzni systém a poZaduje, aby stat nastavoval lidem takova pravidla
a formy, které by umoznovaly lidem uspotadat si zivot podle své vlastni viile a podle svych
vlastnich pfedstav o zivoté a S$tésti. Dodnes se zabyvd problematikou lidskych prav

a politologii a ptednasi na vysokych skolach (Pamét’ naroda, c2014 [online]).

Vaclav Klaus je vyznamny ¢esky politik, byvaly ministr financi a pfedseda vlady a druhy
Cesky prezident v letech 2003 — 2013. Klausovy postoje jsou vesmes konzervativni, jeho
politicka kariéra byla velmi Casto provazena silnymi emocemi a vyvolavala bouflivé
diskuze, tisk ve spojeni s jeho jménem velmi Casto uzival slova jako ,.kontroverzni®,

»rozporuplny* nebo ,,sporny*.

Jednozna¢né nejvyznamnéjSim tématem, které Vaclava Klause provazi celou jeho
politickou kariérou, je evropska integrace. Véclav Klaus je euroskeptikem, sdém sebe
nazyva i eurorealistou a ve svych proslovech nesetfi vypady proti Evropské unii. Béhem
roku 2008 opakovan¢ odmital podepsat Lisabonskou smlouvu, prohlasoval, ze vstupem do
Evropské unie piestane byt Ceska republika suverénnim stitem a nesouhlasil ani se
vstupem Ceské republiky do eurozény. Evropskou unii povazuje za ,antidemokratickou*
a dnes jiz vetejné prohlasuje, Ze nejlepSim feSenim by bylo z ni vystoupit, protoze principy

demokracie lze zarucit pouze v ramci statu.

Véclav Klaus je odpiircem tzv. ,,ismi* — jako napiiklad feminismus, multikulturalismus,
nebo enviromentalismus. ,,1 ve 21. stoleti tak je aktudlni boj za svobodu. Neméli bychom
se stat obét'mi novych progresivnich -ismi snicich o zméné svéta a zdokonaleni lidi. Méli
bychom hajit naSe staré dobré konzervativni ndzory a piesvédceni. Jak v Evropé€, tak

v Americe* (Tyden.cz, 2011[online]). Ekologické aktivisty pfirovnana k teroristim z Al-
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Kaidy a i za jeho dalsi n&zory popirajici globalni oteplovéni a ,,zelenou* politiku
si vyslouzil nékolik antickologickych cen. Jeho postoj k homosexualim je také velmi
vyhranény, coz v roce 2006 vyustilo ve vetovani zakona 0 registrovaném partnerstvi
(Institut Vaclava Klause, 2014 [online]).

Petr Pithart je Cesky politik, pracoval jako predseda vlady v rdmci federace, jako

predseda a mistopiedseda Senatu Parlamentu Ceské republiky, ¢len Ob&anského fora

a KDU-CSL.

Petr Pithart se povazuje za velkého zemského patrona. Ve svych projevech se casto
odkazuje na TomaSe Garrigua Masaryka a zastava nazory navazujici na Ferdinanda
Peroutku a Jana Pato¢ku. B&hem své politické kariéry se snazil o boj proti korupci
aozvySeni moralky mezi piedstaviteli vlady a justice. Béhem jednani o rozdé€leni
Ceskoslovenska byl zastancem zachovani federace, ale nebréanil se ani volngj§imu &esko-
slovenského propojeni. Po rozdéleni na Ceskou a Slovenskou republiku se snazil 0 zrugeni
krajli a o navrat k historickym zemim, které podle n¢&j 1épe respektovaly citéni obyvatel.
Stav¢l se také proti dostavbé jaderné elektrarny v Temeliné (Petr Pithart — Zivotopis, c2013

[online]).

Roman Joch je cesky konzervativni komentator, ptekladatel a feditel Obcanského
institutu. Vystudoval 1. lékatskou fakultu UK a v soucasné dobé vyucuje na vysokych
Skolach a zabyva se zahrani¢ni politikou se specializaci na americkou politiku. Mezi lety
2010 a 2012 pracoval jako poradce premiéra Petra NecCase, kde se specializoval na oblast
zahranici a lidskych prav. Z funkce byl odvolan v roce 2012 po tzv. ,kulickovém atentatu*

na prezidenta V&clava Klause, kdy jej nepiimo oznaéil za ,,ufiukanou kremlofilni babu*.

Roman Joch byvd meédii kritizovan za extrémni konzervativni mysleni aZ
fundamentalisticky katolicismus. Byva obviiovan z rasismu, xenofobie i homofobie
a z neuznavani lidskych a socialnich prav. Joch se ve svych prohlasenich ¢asto strefuje i do
homosexualt: ,,Pfed pulstoletim bylo koufeni cigaret pfijemnym pozitkem a homosexualni
styk nécim, ¢im se cloveék ve sluSné spolecnosti nechlubil. Dnes je homosexudlni styk
prijemnym pozitkem a koufeni cigaret nécim, ¢im se Clovék ve slusné spolecnosti
nechlubi, nechce-li byt povazovan za vyvrhele* (Blog - Roman Joch, 2008 [online]).
Vyslovil také nesouhlas s podporou mésta Prahy a primatora Prahy s Gay Pride
demonstraci. Roman Joch je odpiircem antidiskriminéniho zakona, nechce d¢lit lidi
na skupiny, které je tieba chranit, je také proti zavedeni umélych kvot. Apeluje na ochranu

lidskych prav, ale nechce pfiznavat zvlastni prava, opatfeni nebo privilegia jakymkoliv
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minoritdm. Je zastdncem nekompromisniho pfistupu k tém, ktefi omezuji osobni svobody

jedince. Postavil se také proti pfimé volbé prezidenta republiky.
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3 KULTURNI VALKY

3.1 Kulturni valky ve Spojenych statech americkych

Hunter definovat kulturni véalku jako ,politické ¢i socialni nepiatelstvi, které ma své
kofeny v odlisném moralnim porozuméni. Cil, ke kterému tyto konflikty sméfuji, je
nadvlada jednoho kulturniho a moralniho étosu nad ostatnimi* (Hunter, 1999, s. 42).
Americka spolecnost je velmi pluralitni a kulturni konflikty tam probihaly vzdy, z historie
zname naptiklad konflikty mezi protestanty, katoliky a Zidy. Dnes uz doslo k vyraznému
posunu témat i soupeficich stran, kulturni valky ovSem setrvaly. Doslo k ur¢itému
propojeni nabozenskych a moralnich tradic a dneSni kulturni valky jsou vedeny ¢asto mezi
stoupenci ortodoxniho vykladu viry, proti nimz stoji ptiznivei vykladu spiSe liberélniho
a progresivniho. Dnes se tyto kulturni tenze projevuji hlavné v diskuzich o potratech,

homosexualnich vztazich a svazcich, nebo o vefejném vzdelavani.

Podle Huntera je to politicka elita, kdo piipravuje a fidi kulturni valky, vefejnost je pak
»chycena®™ uvnitt valky o spravné morélni vizi. V¢tSina vetejnosti se sice neumi presné
ptifadit k jedné strané, staci v§ak maly impulz k tomu, aby se nachylili k ortodoxni nebo
liberélni strané. Ani vefejna média se nesnazi situaci zklidnit, spiSe rozdmychavaji spory
a podnécuji k dalsim diskuzim. Neomezuji se pouze na to, aby informovaly o ndzorovych

rozdilech jednotlivych stran, ale popuzuji jednotlivé strany proti sob& (Hunter, 1999).

Kulturni valky netesi pouze konflikty soucasné, ale je v nich feSena budoucnost celého
naroda. Me¢ly by urcit, jak vlastné bude v budoucnu vypadat rodina, vzdélani, pohled
na sexualitu, prava zvifat, pravo na smrt nebo normy tykajici se zbrani. Zaroven zasahuji
i do oblasti kultury, filmu a hudby, protoze média zapojena do kulturnich valek ¢asto urcuji
tenké hranice toho, co je jeste piijatelné a co uz je za hranici moralky ve filmech, pisnich

nebo basnich (Thomson, 2010).

3.1.1 Konkretni pripady kulturnich valek ve Spojenych statech americkych
Ve Spojenych statech americkych se strany kulturnich valek z velké casti piekryvaji
s politickymi sympatiemi k dvéma nejvyznamngj$im politickym stranam — Demokraticka

strana a Republikanska strana.
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Republikanska strana zastava velmi pevna konzervativni stanoviska, podporuje svobodny

trh, nizké dan¢, ekonomicky liberalismus a nabozenské a socidlni hodnoty.

Demokraticka strana se hlasi k socialnimu liberalismu, je spiSe levicova, zastava ob¢anské
a spolecenské svobody, snazi se o podporu chudych a socidlné slabych a podporuje
ekologické aktivity a ochranu zivotniho prostiedi. Nebrdni se ani statnich zdsahim

do svobodného trhu.
Drzeni zbrani

Ve Spojenych statech americkych existuje velmi ostra hranice mezi odpurci a pfiznivci
soukromého vlastnictvi zbrani. V jednotlivych statech existuji specifické zakony pro drzeni
zbrani, obecné ale mizeme fict, ze ameri¢ti ob¢ané mohou vlastnit neautomatické zbrané
pro svou vlastni obranu. Kazdoro¢né ovSem nartista pocet utokli a zneuziti stielnych
zbrani, coz vyvolava reakci ve form¢ diskuze o jejich omezeni nebo zdkazu. Podpoftit
zakaz nebo striktn&j$i kontrolu zbrani jsou vice pfipraveni demokraté nez republikéni.
Demokraté v cele s prezidentem Barackem Obamou chté&ji prosadit obnovu zakona
0 omezeni poloautomatickych zbrani, které vyprselo v roce 2004. "Jde o to, jak ziskat
informace o zbranich, které skon¢i v rukou kriminalnikt a jak je 1épe sledovat. Je mozné,
Ze existuji n¢jaké kroky, které staci pfijmout administrativné, aniz bychom museli jit

legislativnim procesem* (CT24, 2013[online]).

Prezident Barack Obama se krom¢ zakazu poloautomatickych zbrani snazi uzakonit zakaz
nakupu zbrani u soukromych prodejcii. Zatimco v obchodech jsou kupujici provefovani,
u soukromych prodejcii dochéazi k volnému obchodu bez provéreni. Demokraté také usiluji
o omezeni velikosti zasobniki, protoZe pfi Gitoku zbrani s velkou kapacitou nabojl se nelze
stielci branit, pokud Uto¢nik nemusi Casto nabijet. Do boje proti regulaci vlastnictvi
stielnych zbrani se ovSem postavili republikdni a Barackovy navrhy nazvaly
protitistavnimi. Dle jejich stanoviska je vlastnictvi zbrané diilezité pro vlastni sebeobranu,
protoze pokud uz k né&jakému utoku dojde, je jednodus$Si se brénit se zbrani v ruce.
Nesouhlasi ani s ptipadnymi provérkami budoucich majitelti zbrani. V dubnu roku 2013
doslo k zasedani a k diskuzi na téma drZeni zbrani mezi republikany a demokraty a obé
strany se shodly na tom, Ze je tieba zpfisnit odpovédnost za paSovani zbrani a zavést
piisngj$i bezpe€nostni opatfeni na americkych Skolach, aby se zabrédnilo ptfipadnym

budoucim utoktim (CT24, 2013[online]).
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Financovani kultury

Ve Spojenych statech americkych funguje systém pterozdélovani penéz pres stitem
dotované agentury, které nasledné pterozdéluji granty na kulturu. Proti tomuto systemu
se jiz fadu let stavi Republikanska strana, ktera chce omezit nejenom jejich fungovani, ale
samotnou jejich existenci. Republikani predlozili Kongresu navrh rozpoctu pro rok 2014,
ve kterém doSlo k razantnim Skrtim dotaci pro kulturu. Nejvétsi americka agentura
National Endowment for the Arts (Narodni nadace pro uméni) by podle tohoto navrhu
piisla 0 49% rozpoctu, dalsi agentury v¢etné Narodni galerie uméni by pak piisly o zhruba
19% dotaci. Proumélecka lobby naopak argumentuje, Ze s nizSimi dotacemi nebudou
agentury schopny poskytnout granty vSem lokalnim komunitam a uméleckym organizacim,
které maji vzdélavaci a zuSlechtovaci tlohy, a samy tak piestanou plnit svoji funkci.
Republikansti kongresmani argumentuji, Ze Spojené staty americké nutné potiebuji zkrotit
statni vydaje, coz znamena razantné snizit financovani méné prioritnich sektort.
Diskutabilni je podle republikant také rozdélovani penéz mezi kontroverzni umélce. Pro
demokratické kongresmany je ale podpora uméni a uméleckych agentur vyznamnou
zalezitosti, ve které nechtéji dopustit zadné Skrty, naopak zadaji navyseni rozpoc¢tu az o 15
miliont dolard. Proti navrhim na $krty v kultufe se stavi také fada americkych umélcu
aart managert, kteti poradaji koncerty a vystoupeni na podporu demokratickych
protinavrhi (IHNED.cz, 2013[online]).

V samotném sporu o financovani kultury vSak nejde pouze o tom, kam penize ze statni
kasy poputuji, ale hlavné o oddéleni financovani statu a cirkve. Stat chce povolovat
financovani pouze ur¢itého postoje k cirkvi a jakékoliv dalsi odchylky odmita. Ukazme
si to na ptikladu kontroverzni fotografie amerického umélce Andrese Serrana Piss Christ.
Fotografie zobrazujici krucifix je zasklena a ponofena v autorové moci. Fotograf na toto
dilo obdrzel dotace z federalniho fondu National Endowment for the Arts, coz vzedmulo
vinu nevole proti této organizaci. Vzapéti ptisla na fadu vetejna debata o tom, jaky druh
kultury je vhodny pro financovani z vetejnych prostiedk. V Cele protesti proti
vystavovani fotografie stala konzervativni spoleCnost American Family Foundation, ktera
kritizovala fond za pfispévek umélci, ktery hanobi nabozenské hodnoty. Proti
kontroverznimu umélci se postavil i americky kongres, ktery na svych zasedanich
projednéval zmény v podminkach udélovani finan¢nich piispévkl umélciim, coz se vSak
ukazalo z hlediska svobodné tvorby jako zna¢né problematické. Zastupci fondu National

Endowment for the Arts usporadali na podporu svobodného vyjadifovani umélca fadu
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konferenci a seminafii a tim zabranilo kongresu pfijit s néjakym vyraznym opatfenim.
Pravdou ale je, Ze co se tyCe prerozdélovani financi umélciim, zacaly organizace majici
tuto pravomoc rozdélovat penize obezietn€ji a s veétsim dohledem. Tviirce fotografie
Andreas Serrano vsak svou tvorbou ani nechtél vyvolat Zadné spory ani kontroverze, sim
k tomu dodal:* Bylo to vytvofeno v dobé (1987), kdy jsem dé¢lal pokusy s télesnymi
tekutinami — mléko, krev, mo¢ a pracoval jsem Snimi velmi abstraktnimi zptisoby.
A protozZe jsem pracoval s religioznimi obrazy, rozhodl jsem se spojit dva sméry své prace
do jednoho obrazu* (Serrano in Wuthnow, 2003, s. 171).

Prava a snatky homosexualii

"Je pro m¢ dulezité se do toho pustit a prohlasit, Ze si myslim, Ze homosexualni pary by
mély mit mozZnost, aby se vzaly“ (Obama in Huffington Post, 2012[online]). Timto
prohlasenim se stal Barack Obama prvnim americkym prezidentem, ktery se k tomuto
tématu zacal vyjadiovat v pozitivnim smyslu. Ve Spojenych statech americkych panuje
zakon, kde si kazdy stat mtze zvolit své vlastni zakony tykajici se stiatku homosexualt
astaty si k tomuto rozhodnuti vétSinou berou na pomoc referendum. Proti kladnému
postoji prezidenta se ohradili republikansti politikoveé, ktefi argumentovali tim, Ze jediny
legitimni vztah a siatek je mozny pouze mezi muzem a zenou. Kvili svym kladnym
postojim k homosexudlnim siatkilm musel rezignovat i mluvéi republikanského

prezidentského kandidata Mitta Romneyho.

Ve Spojenych statech americkych se pomalu méni i zakony na ochranu manzelstvi. Zakon
z roku 1996 garantuje kazdému statu pravo neakceptovat homosexualni snatek, ktery byl
uzavien v jiném stat€. V roce 2013 vSak byla schvalena novela tohoto zakona, ktera
umoznuje ziskat naroky na Ulevy a socidlni davky, které plynou z manZelstvi.
Homosexualni snatky tak ziskaly pravné vyznamnéjsi postaveni a toto rozhodnuti vyvolalo

vinu diskuzi a naslednych referend v jednotlivych statech.

V roce 2010 se podafilo demokratim v ¢ele s Barackem Obamou prosadit zruSeni zakona
»Neptej se a mI¢*, podle kterého mohli slouzit v arméadé pouze vojéci, ktefi se vetrejné ke
své homosexualni orientaci nehlasili. Prezident se opiral o analyzu Pentagonu, podle které
dvé¢ tietiny vojakli nepovazuji otevienou homosexualitu za ohrozujici pro bojeschopnost
jednotky. Pro zachovani zakona se postavili republikani, kterym se sice diky obstrukcim
podafilo posunout hlasovani o tfi mésice, pies jejich nesouhlas vSak doSlo k novému

hlasovani a zdkon byl zruSen. Hlavnim argumentem republikdni byla pfipadna



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 26

nesoudrznost vojenskych jednotek a to hlavné jednotek nasazenych v boji, coz se podle

Setfeni Pentagonu nepotvrdilo (Obama in Huffington Post, 2012[online]).
Zdravotnicka reforma

V roce 2012 byl za piispéni demokratického prezidenta Baracka Obamy schvalen zakon
0 povinném zdravotnim pojisténi. Tento zakon vyvolal bouflivou diskuzi, rozdélil zemi
na dva tabory a stal se také jednim z divodi klesajici popularity demokrati a Baracka
Obamy. Zakon, ktery vstoupi v platnost v roce 2014, se stal v mnoha bodech ptelomovym.
Ptestoze muze zékon pusobit jako protitustavni, protoze podle americké Ustavy nelze nutit
ob¢any ke koupi ¢ehokoliv, rozhodl americky soud o platnosti zdkona. Demokraté v cele
s Barackem Obamou prosazovali zdravotni reformu z divodi mnoha osobnich bankrott,
odmitnutim pacienti. Zakon také zakazuje pojistovnadm odpirat jiz nemocnym lidem
pojisténi a proplacet jim péci. Proti tomu se postavili republikénsti odptlrci povinného
zdravotniho pojiSténi, ktefi argumentovali protitistavnosti zdkona, ale také vysokymi
finan¢nimi naklady na realizaci zdkona, které byly vycisleny na cca bilion dolari béhem
deseti let od schvaleni reformy. "Dokazali jsme, Ze jsme stale schopni délat velké véci.
Tato legislativa nevyiesi vSechny problémy naSeho zdravotnictvi, posouvd néas ale tim

spravnym smérem" (iDnes.cz 2010[online]).

Reforma nicméné od pocatku rozdéluje americkou spole¢nost. Zatimco podle liberalti jde
0 krok spravnym smérem a lidé, ktefi si neplati pojisténi, uz nebudou neadekvatné
zatézovat zdravotni systém, konzervativci zdkon ostfe odmitaji. Podle nich jde o neustavni

zasah do individualnich svobod.

3.2 Kulturni valky v Ceské republice?

Zamyslela jsem se, zda se kulturni valky odehravaji i v Ceském prostiedi. Na rozdil
od Spojenych stat americkych, kde Ize jednotlivé strany sporu identifikovat podle
piislugnosti k politickému bloku, je situace v Ceské republice specificka tim, Ze jednotlivi
oponenti nejsou rozdéleni na pravici a levici ani podle politickych stran. Konflikty

vyvolavaji spiSe ojedin€lé ptipady, které jsou probirany v médiich.
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3.2.1 Exkurs - spor o Martina Putnu

Velkému medidlnimu z4jmu byla naptiklad podrobena kauza Martina C. Putny, literarniho
historika, kritika a pedagoga. Martin C. Putna se vefejn¢ hlasi ke katolické cirkvi, pracoval
i jako redaktor katolického tydeniku a spolupracuje s Ceskou televizi a s Ceskym
rozhlasem na kulturnich a ndboZenskych potadech. Zaroven se ale Putna vefejné hlési
k homosexualni orientaci a v roce 2011 napsal otevieny dopis Tomasi Halikovi, kde vybizi

k dialogu s homosexualni obci a k pfijeti homosexuality jako nové vyzvy 21. stoleti.

Védecké rady vysokych skol rozhodly, ze Martin C. Putna splnil podminky pro jmenovani
profesorem a univerzita poZadala prezidenta republiky MiloSe Zemana o jmenovani.
Prezident jmenovani bez dal$iho vysvétleni odmitl a dal tak prostor médiim k Sirokym
spekulacim. Teorii, pro¢ nejmenoval prezident Putnu profesorem, vzniklo mnoho,
nejvyraznéji se ale spekulovalo o Putnové sexualni orientaci a Ucasti na pochodu
homosexudll, ale také o Putnové vetejné podpoie prezidentského protikandidata Karla
Schwarzenbergera. Strhla se tak ,,mala kulturni valka“ mezi prezidentem, na jehoZ stranu
se pridal napiiklad Vaclav Klaus a opat Strahovského klaStera Michael Josef Pojezdny,
arektory vysokych Skol, na jejichz stranu se pfiklonila fada politiki a kulturnich

predstaviteld, ale také osobnosti jako Tomas Halik a Miloslav Vlk.

Rektoti vysokych $kol, ktefi se postavili na stranu Martina C. Putny, argumentovali
zasahem do akademickych svobod a po prezidentu Milodi Zemanovi vyZadovali
vysvétleni. Sam Putna citil v chovani prezidenta MiloSe Zemana utok na svobodu
a svobodné chovani a vyjadfovni. Média uvadéla, ze prezident Zeman nechtél jmenovat
Putnu prezidentem kviili svym vystoupenim na vefejnosti, zejména jeho transparent
»Katolické buzny zdravi Batoru®, se kterym Putna pochodoval na privodu homosexualt
Prague Pride, byl podle prezidenta republiky nedtstojny profesora. ,,PIné respektuji pravo
na sexualni orientaci. Ale néco jiného je pravo na sexualni orientaci, a jak uz jsem fekl,
néco jiného je pochodovat po Praze s népisem, cituji: ,,Katolické buzny zdravi Batoru*
(Novinky.cz 2013[online]).

Vyraznou roli v prezidentové jednani mély také osobni ditvody a antipatie. Milo§ Zeman
nechtél pivodné jmenovat zaddné divody pro své rozhodnuti, ale pozdé¢ji v médiich
nastinil, Ze se mu nelibilo Putnovo chovani a vystupovani a Ze nebylo v souladu

s chovanim profesora.


http://tema.novinky.cz/praha
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Kauza ,Putna®“ byla nakonec vyfeSena diplomaticky, jmenovaci dekret podepsany

prezidentem piedal Martinu C. Putnovi ministr $kolstvi Petr Fiala.

3.2.2 Nazorové rozpory mezi jednotlivymi stranami sporu v kauze ,,Putna“

Tato kauza nebyla ojedinélym piipadem, ale byla vyusténim nckolik let trvajicich
medidlnich polemik. V ¢eském prostifedi se vytvorily dva tdbory, které se periodicky
sttetavaji ptfi kazdé¢ prilezitosti a vznikaji medialni piestfelky. V kauze ,,Putna® vyjadiil
podporu MiloSi Zemanovi i byvaly prezident Vaclav Klaus nebo Ladislav Batora, ktery byl
v roce 2011 iniciatorem dopisu proti pochodu homosexudlti v rdmci Prague Pride 2011.
Tento dopis byl adresovan primatorovi Bohuslavu Svobodovi a Béatora v ném kritizoval
primatora kvuli pfijmuti zastity nad touto akci. I Batora mél za sebou po své dopisované
kampani podporu Vaclava Klause, ktery oznacil pochod za projev ,,homosexualismu®,
kterého se on sam obava. Ladislav Batora také vetejné podporoval Véaclava Klause nejen
V boji proti Evropské unii, ale také v nazorech proti multikulturalismu a homosexualité.
Reakci na dopis Ladislava Batory byl pak transparent Katolické buzny, které nesl Martin

C. Putna na pochodu Prague pride 2012.

Rektory vysokych Skol byl Milo§ Zeman obvinén z nedodrZzovani akademickych svobod,
tento spor vyvrcholil pifi piilezitosti oslav statniho svatku Vyhl&Seni samostatnosti
Ceskoslovenska 28. fijna. Milo§ Zeman sice pozval rektory vysokych $kol na slavnostni
ceremonial, ,,opomenul* vSak ty rektory, ktefi ve sporu o profesuru vetejné podporovali
Martina C. Putnu. Tim vyvolal mezi rektory vinu nevole, vefejné MiloSe Zemana za tento

krok zkritizovali a ¢ast z nich se ceremonialu odmitla z(¢astnit.

DalSim ptikladem sportt Milo§e Zemana a Martina C. Putny byla Zemanova prezidentska
kampaii. V prezidentskych volbach stal Putna na stran¢ jeho protikandidata Karla
Schwarzenbergera a velmi ostfe v médiich vystupoval proti MiloSi Zemanovi. Putna ve
svém prohldSeni Kk prezidentskym kandidatim nazval Zemana ,ptedstavitelem toho
nejhor$iho z novodobé Ceské minulosti, spolutvliircem opozi¢ni smlouvy a otevienym
podporovatel mocenskych ruskych zajmt v Ceské republice* a nasledné druhé kolo

prezidentskych voleb oznacil jako ,.katastrofalni a zoufalé* (MCPutna 2013[online]).

Nase spolecnost, kterd je dnes ¢im dal otevienéjsi, bude pravdépodobné svédkem dalSich
kulturnich konfliktd, které pomalu vyplouvaji na svétlo. Cekd nds napiiklad diskuze

0 moznostech rodiCovstvi v homosexualnich parech. Toto téma je u nés natolik
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kontroverzni, ze z n¢j mize vzniknout kulturni konflikt, kde se v ramci vetejné diskuze

stietne vice odlisn¢ hodnotové zalozenych pohledl na svét.
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4 MEDIA

V dnesni dobé si miizeme vybrat z mnoha moznosti, jak mizeme naSe sd€leni predavat —
od mluvené ftec€i, ptes hudbu, graficka sd€leni, televizi a dnes nejrychleji se rozvijejici
médium Internet. Jeho informacni a vzdélavaci moznosti jsou neomezené. Vsechna tato
komunikacni média se stala neodmyslitelnou soucasti nasi kultury. Demokraticka
spolecnost nema moznost regulovat obsah sdéleni, a proto kritikové médii apeluji hlavné
na jejich etiku. Casto se ze strany médii setkdvame s manipulaci, média si zietelné
uvédomuji, jakou funkci disponuji, a mohou podle svého vlastniho zaméru a svych

predstav utvaret medialni obraz spolecnosti (Trampota, 2010).

Média Casto odrazeji spolecenské udalosti a zrcadli i celou spolecnost. Poskytuji nam
mnoho myslenek a poselstvi, kterd jsou produkovéna tak, aby méla konkrétni vliv. To, co
si z médii sami odneseme a zpracujeme, podléha pouze naSemu socialnimu a kulturnimu
pozadi. Hodnotu a vyznam populéarni kultury netvoii pouze producenti kultury, ale odviji
se také od zpuisobu, jakym je pfijima jeji publikum. Produkty médii maji mnoho vyznamu
a vykladu a rtizni konzumenti jim Casto pfipisuji odlisSny smysl. Tento pfipisovany vyznam
nevznika ndhodné, ale utvafi se na pozadi socialni a kulturni situace téchto konzumentd.
(Grazian 2010, s 15-16). V piipadé¢ médii je proto nutno zkoumat nejenom samotné texty
a sdéleni, ale také vyznamy, které jim ptikladaji jejich konzumenti, protoze ti si z nich

odnaseji disledky pro svij zZivot.

Medidlni sdéleni jsou tedy oteviena a zéalezi pouze na piijemcich, jak si informace
interpretuji. Sociokulturni pfistup se snazi vénovat zaroven publiku, sdéleni a navic chce
kriticky pochopit faktickou zkuSenost dil¢ich podskupin spolecnosti. V tomto kontextu
navrhl Stuart Hall model ,,zakddovani a dekdédovani medialniho diskurzu®“. Z jeho pohledu
stoji text na pomezi producenta, ktery text formuje a vysila, a pfijemce, ktery text pfijima
a dekoduje s ohledem na vlastni spoleCenské postaveni. MiiZze nastat i jev, kdy ma
zakddované sdéleni prvoplanovy a bézny vyznam, jeho piijemce ovSem Cte mezi fadky,
muze obratit vyznam sdé€leni, nebo jeho dekddovani nasméruje zcela opacnym smérem

(Grazian, 2010).
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II. PRAKTICKA CAST
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5 DISKURZ ADISKURZIVNI ANALYZA

5.1 Pojem diskurz

Pro diskurzivni analyzu vyznamny vyklad pojmu ,,diskurz* predlozil filosof francouzského
ptivodu Michael Foucault. Ve svém dile ,,Archeologie védéni* chtél poukézat na proménu,
ktera se odehrala na poli zkoumani historie a historickych faktl. Vzhledem k tomu, Ze
historie je plna zvratl, ndhod a nerovnosti, vidi Foucault v historii spiSe diskontinuitu, nez
tradiéni kontinudlni linku. Pro Foucaulta nebyl nejdilezitéj$im historickym Ccinitelem
subjekt, ale praveé diskurz — uréeny dobou, pomijivy. Teprve poznanim tohoto diskurzu
vystupuje podle Foucaoulta na povrch pravd realita o svét¢ a o tom, jaky svét
ve skutecnosti je. Diskurz ma podle Foucaulta obrovskou moc, dokéze vzbuzovat hriizu,
Uctu, lidé za né&j bojuji a snazi se ho zmocnit (Foucault, 2002). Lidska spole¢nost je tedy
spolecnosti diskurt, které se neustdle proménuji, jsou ale pod neustalou kontrolou az
cenzurou. V ramci jedné spole¢nosti mize existovat nékolik prostora s vlastnimi diskurzy
a pravidly. Diskurz v kontextu Foucaultovych praci miizeme charakterizovat jako souhrn

vSech v dané historické periodé a spole¢nosti smysluplnych tvrzeni a pravidel jejich tvorby
(Zabrodska, 20009, s. 34).

Sam Foucault definoval diskurs jako ,,praktiky, které systematicky vytvaieji objekty,
0 nichZz mluvi.” (Foucault 2002, s. 78-79). Foucault ale uZival slovo ,,diskurz* v né¢kolika
vyznamech. Pojmem oznacoval ,,obecnou oblast vSech tvrzeni® — coZ jsou vSechna tvrzeni,
kterd nesou néjaky vyznam a maji redlny efekt ve svété nebo v realit€. Druhou moznosti
vykladu diskurzu podle Foucaoulta je ,,urcita konkrétni skupina tvrzeni — ve vyznamu
souhrn tvrzeni napf. o rasistickém nebo mensinovém diskurzu. Tretim vyznamem diskurzu
podle Foucaulta jsou praktiky, které odpovidaji za skupinu tvrzeni, coZz znamena soubor
hodnot a pravidel produkce moznych a zakonnych vyrokd. Foucaoult tedy vidi v diskurzu
velmi Siroké pole, které skytd vSechny vypovédi k danému tématu. Klade ale daraz na
praci s touto vypovédi, na presny kontext jeho vyskytu, jeji hranice a vztah k ostatnim

vypoveédim (Foucault, 2002).

V ramci kritické diskursivni analyzy existuje velké mnozstvi rozdilnych i vzajemné
se piekryvajicich definic diskurzu. Dle Fairclougha (2001) se ale vSechny shoduji v tom,

ze diskurzy jsou rizné zplisoby reprezentace socialniho zivota.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 33

5.2 Diskurzivni analyza

Diskurzivni analyza je kvalitativni analyticka metoda, kterd nepfistupuje k textim jako
Kk jednozna¢né danym, ale je naopak oteviena alternativnim vykladim. Diskurzivni analyzu
lze vymezit jako soubor postupl, technik a teorii, které pouzivame pro zkouméani
kaZzdodenniho jazyka. V diskurzivni analyze poznavame, co stoji ,,za textem*, jedna se o
hloubkovou interpretaci a detailni zkoumani textu. Tato metoda text nejenom studuje, ale
také se snazi odryt ideologické pozadi daného diskurzu a sociélni, kulturni a politicky
kontext. (Gee, 2002).

Ptistupy k diskursivni analyze jsou interdisciplinarni, napiiklad socidlni témata, kterymi se
diskursivni analyza cCasto zabyva, jsou velmi komplexni a nelze je vykladat pouze
s vyuzitim lingvistické analyzy. Diskurzivni analyzu nelze vymezit zcela ptesné. Nema

presné ohrani¢enou metodologii ani metodu, kazdy z autorti k ni pfistupuje specificky.

Norman Fairclough se ve své koncepci diskursivni analyzy inspiruje Foucaultem.
Fairclough stejné¢ jako Foucaoult vychazi z predpokladu, ze diskurs aktivné konstruuje
spolecnost. Diskurz je podle Fairclougha soucasti spole¢nosti, je to jeden z jeho
komponentli a mlze tvofit, proménovat a ovliviiovat celé své okoli. Proto se Fairclough
primarn¢ nezaméfuje pouze na samotny text, ale zkouma také socidlni kontext
a systematicky se zamysli i nad sjednocenim jazyka, moci a ideologie. Tato analyza
se nesnazi popisovat jen to, co je v textu feceno, ale hlavné to, co je skryto (Fairclough,

2003, s. 10).

Vzhledem k povaze textil, které budou v analytické €asti prace rozebirdny, jsem zvolila
metodu kritické diskurzivni analyzy (CDA - critical discourse analysis) podle Jamese
Paula Gee. Podle Gee je diskurzivni analyza metoda, ktera umoznuje studovat pouziti
jazyka, anapomaha tedy rozklicovani jeho vyznamu. Diskurzivni analyza pfitom
neaspiruje pouze na popis toho, jak jazyk pracuje, ale chce nabidnout hlubsi vysvétlent,
chce se vyjadiovat k socidlnim a politickym tématim, a tim upozoriiovat na problémy

a kontroverze (Gee, 2011, s. 9).
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5.2.1 Metoda sedmi komponent podle J. P. Gee

Podle Gee, kdykoliv se dorozumivame ¢i piSeme text, vytvarime ,,sedm oblasti reality®.
Tyto oblasti miizeme uzitim urcit¢ho postupu rozkliCovat a touto dekonstrukci textu Ize
ziskat vyznamné informace o jeho pozadi a kontextu. Gee navic nabizi otadzky, pomoci
kterych se déa identifikovat kazda z jeho komponent pfimo v konkrétnim textu. VSech
sedm oblasti reality je vzajemné propojeno, protoZe uZzitim jazyka konstruujeme vzdy
vSech sedm oblasti zaroven. Gee nam témito oblastmi nabizi jakousi kostru, ve které
vyzkumniklim urcuje hranice a radi jim, na co se v textu zam¢fit a Cemu pripsat dilezitost.

Poméaha také hledat souvislosti a znakové systémy (Gee, 2011).
Vycet jednotlivych komponentt

,»Significance* — udavani vyznamu = pouzivame jazyk, abychom dali vécem vyznam,
dalezitost a hodnotu, dodavame jim na vyznamnosti nebo naopak na trivialnosti. Pfi

analyze hledame v textu slova, kterym je pfisuzovana nebo naopak odpirana dulezitost.

»Activities* — rozpoznani praktiky, aktivity, déje = uzivanim jazyka vytvafime dgj
a urcitou socialni praxi. Jazyk aplikujeme v urcitych socidlnich situacich a v textu budeme

zkoumat, jakeé aktivity se snazime prosadit skrz nas jazyk.

,-ldentities* — budovani identity = svym chovanim formujeme identitu ,,ted’ a tady®, pravé
v této situaci. V textu hledame, jaké identity jsou skrz text konstruovany a jaké identity

jsou v textu pfisuzovany ostatnim.

,.Relationships* — konstruovani socialnich vztahi = uzivame jazyk k budovani a udrzovani
socidlnich vztahti s jednotlivci, skupinami i institucemi. V textu se snazime identifikovat

druhy vztaht, které si text buduje s ostatnimi.

,»,Politics* — distribuce socialnich statkli = uzivanim jazyka formujeme nazory, Sifime
socialni statky a vyjadfujeme, ze je néco adekvatni, dobré ¢i Spatné nebo vyznamne,
a vyjadiujeme nazor. V textu budeme zkoumat, jaké socidlni statky jsou v textu

komunikovany.

,,connections* — hled&ni souvislosti = souvislosti mezi riznymi vécmi mohou byt
shledavany z mnoha riznych uhla pohledu. Néktera spojeni mohou byt chapana naprosto
zieteln€, jina neuvidime, dokud ndm nejsou objasnéna. Jazyk pouzivame tomu, abychom

prokézali spojitost ¢i relevantnost nebo naopak rozpojili irelevantni ¢i nezadouci.
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,»olgn System and Kwowledge* — vyuziti znakovych systémut = tim, jak uzivame jazyk,
privilegujeme urc€ity systém znaki, uzivame rtizné variace a rizné jazyky. V textu budeme
hledat privilegovany systém jazyka a zvyhodnéni ¢i znevyhodnéni uréitého znakového

systému (Gee, 2011).
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6 VYMEZENI ZAKLADNICH ZDROJU A VYZKUMNEHO
VZORKU

6.1 Politické think tanky

Jako vyznamny zdroj informaci a Clankt se ukazaly tzv. ,,think tanky®, proto bych rada

vénovala jednu kapitolu prave jim.

Think tank znamena v piekladu ,,myslenkova nadrz* nebo ,,myslenkova zasobarna“.
Ve skuteCnosti se jedna o instituce, které se zabyvaji vyzkumem hlavné v oblasti politiky
a ekonomiky. Diane Stone definuje think tank v SirSim slova smyslu: ,,Think tank je
zaludny termin. Muze byt pouzit nahodile na jakoukoliv organizaci, kterd pracuje
na politickych, védeckych nebo technickych vyzkumech a analyzach. Tyto organizace
muZou pracovat nezavisle na statu a vlade, byt nevydélenymi a nezavislymi organizace

nebo byt napojeny na vynosné statni subjekty* (Stone, 2004, s. 2).

Hlavnim posldnim a cilem think tankt je analyza politické a ekonomické situace a snaha
0 preklenuti propasti mezi politikou a védou. SlouZzi jako vyznamny zdroj informaci,
nazori a koncepci, zasahuji do debat ve vefejném prostoru a nabizi rozséhlou sit’
odbornikli. Své myslenky také propaguji, $ifi a rozviji. Think tanky nemusi byt nutné
nestranné a objektivni, obCas se stavd, ze haji zajem urcitého lobby nebo sponzora. Ptesto

by mély prispivat ke kultivaci vetejné debaty i politiky.

V Ceské republice nemaji think tanky tak velkou tradici jako v USA. Pfesto i u nas existuji
instituce s dlouholetou tradici, které jsou respektovany a dlouhodobé pusobi ve vetejné
sféte.

Obcansky institut

,»ObcCansky institut je nestatni, nestranickou, nevydélecnou kulturné-vzdélavaci instituci
konzervativniho zaméteni, jejimz cilem je podpora, Sifeni a rozvijeni myslenek a hodnot,
nezbytnych pro fungovani svobodné spolecnosti.” (Obcansky institut, 2010 [online]).
Nézoroveé se Obcasnky institut fadi ke kiestansko-konzervativnim vetejnym organizacim.
Hlasi se k euroskepticismu, kritizuje levicovy liberalismus, odmitd interrupci
a antikoncepci a ostfe se vyhranuje proti drogdm. Nejvyznamnéj$i a nejnadiazené;si
instituci je podle Obc¢anského institutu rodina, podporuje také adopce a péstounskou péci

a domaci vyucovani.
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Pracovnici ob¢anského institutu potadaji seminaie, prednasky a konference se zamétenim
¢innost, prekladaji ¢lanky ze zahrani¢nich periodik a zptistupniuji tisice svazki z filosofie,

ekonomie, prava a politiky ze zahrani¢ni provenience.
Institut Vaclava Klause

Institut Vaclava Klause je liberarné-konzervativni think tank, ktera realizuje vyzkumnou
¢innost, seminare, programy a akce pro Sirokou vefejnost a konference pro odborniky.
,,Cilem IVK je §ifit mySlenky svobody, volného trhu, branit tradi¢ni hodnoty a politickou
demokracii.“ (Institut Vaclava Klause, 2010 [online]). Institut se vénuje soucasnym
politickym a ekonomickym tématiim, snazi se rozvijet a uchovat odkaz Véaclava Klause
a dava si za cil ochrainovat hodnoty, tradice, svobody a demokratické principy. Institut
rovnez usiluje o shromazd’ovani literatury svétovych liberalnich myslitelt a filosofii a chce
priblizit jejich myslenky Siroké vetejnosti.

CEVRO Institut

CEVRO Institut je obcanské sdruzeni, které se zamétuje na popularizaci liberarné-
konzervativnich ndzorii. Snazi se politicky vzdélavat Sirokou vefejnost, podporuje
pravicové politiky a myslenky a propaguje demokracii, demokratickd hnuti a svobodu.
Pomaha politikiim v pfiprave na aktivni politiku a pfi zastavani jejich funkci a snazi se také
0 zlepSeni politické kultury. V akademickém roce 2003/2004 zahajila svoji ¢innost pod
hlavickou CEVRO Institutu Liberalné-konzervativni akademie, kterd nabizi jednooborové
roéni kurzy a studium v bakalaiském 1 magisterském programu v pravnickych,

ekonomickych a politologickych oborech. (CEVRO institut, 2014 [online]).

Americké think tanky maji mnohem delsi tradici, nez ty ¢eské. Ve Spojenych statech
americkych casto dochdzi k prolinani think tanki s vrcholnou politikou, z think tankt
velmi Casto vychdazi poradci i vysoci Ufednici americkych vlad 1 prezidentd. Americti
politikové také velmi Casto spoléhaji na analyzy a posudky k odbornym tématiim, které si

nechavaji vypracovavat jednotlivymi think tanky.
Acton Institute

Acton Institute je nejvetsi americky konzervativni think-tank. Zaméiuje se hlavné
na kiestanské hodnoty, trzni hospodafstvi, propagaci svobody a demokracie a snazi
se 0 skloubeni kiestanské moralky a tradi¢nich hodnot s kapitalismem a trzni ekonomikou.

Zastava nazor, ze trh a ekonomika mtizou fungovat pouze ruku v ruce s moralkou a virou.
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Reditel Acton Institutu katolicky kn&z Robert Sirico je rovndz &lenem &estné rady

Obcanského institutu (Acton Institute, 2014 [online]).
Heritage Foundation

Tento think-tank stal za prezidentem Georgem Bushem, podporoval jeho administrativu
a pusobil jako jeho poradni orgén. V soucasné dob¢ funguje jako vyzkumna a vzdélavaci
instituce, kterd propaguje konzervativni hodnoty, klade diraz na trzni hospodafstvi,
prosazuje minimalni stit a obhajuje americkou zahrani¢ni politiku. Zdiraziiuje osobni

svobody, tradi¢ni americké hodnoty (Heritage Foundation, 2014 [online])
Hoover Institution on War, Revolution and Peace

Nadace zalozend americkym prezidentem Herbertem Hooverem se zaméfuje hlavné
na podporu svobodné spolecnosti, klade diiraz na trzni ekonomiku a osobni zodpovédnost.
Nadace je vyznamné centrum pro studium politologie, mezinarodnich vztaht, ekonomie
a zahrani¢ni i domdci politiky. Pivodné nadace slouzila jako archiv dokumentd, dnes jiz
jeji knihovna ¢ita na 1,6 milionid svazkii a dalSich 50 miliont dokumentd, které se zamétuji
na politiku a ekonomiku 20. stoleti, mimo jiné obsahuje i dokumenty tykajici se Ceské

historie a archiv Ferdinanda Peroutky (Hoover Institution, 2014 [online]).

6.2 Prameny

Vybérovym vzorkem pro praci se tedy stanou ¢lanky z konzervativnich periodik a zdroji
zvefejnénych online, které budou vybirdny s ohledem na rodinnou tématiku

a se zamétenim na ¢lanky s kontroverznimi motivy.
Clanky budou vybirany naptiklad z nasledujicich prament:

- Ceské zdroje — Obcansky institut, Konzervativni listy, Revue politika, Pravy dhel —

zpravodaj Mladych konzervativcl

- Americké zdroje — Acton Institute , American Conservative Union ,The American
Conservative, The Wall Street Journal, The Weekly Standard, Cato Institue, Fox News,

The Claremont Institute, National Rewue, The World Net Daily, Heritage Foundation.
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7 ANALYZA TEXTU Z CESKYCH ZDROJU

V této kapitole se budu zabyvat diskursivni analyzou textd z c¢eskych periodik.
Z nalezenych textd jsem vybrala tfi témata, kterd se nejcastéji v médiich opakovala. Byla

to: ,,Pfirozena rodina“, ,,Snatky osob stejného pohlavi“ a ,,Rodinnd politika“.

Citace jednotlivych textl jsou ozna¢eny systémem signatur, napt. OI-2005-1, kdy zkratka
na zacatku signatury oznacuje nazev instituce, ze které ¢lanek pochazi — v tomto piipad¢ je
to Obcansky institut, nasleduje rok vydani ¢lanku — 2005, a posledni ¢islo je potadové ¢islo

¢lanku — 1. Cely seznam je pak piilozen v pouzité literatuie.

7.1 Prirozena rodina

vvvvvv

se k rodiné se piiklangji k podobnym definicim, ve kterych ptevladaji privlastky jako

wzékladni, pfirozena, tradi¢ni, nenahraditelnd a klasicka” (OI-2008-1). ,,Rodina je

povazovana za zakladni stavebni jednotkou spole€nosti, v niz dochazi k pfipravé lidského

jedince na Zivot v SirSim spolecenském celku a k uskuteétiovani vétsiny zdkladnich potieb

Clovéka® (OI-2005-1). ,Nepochybujeme, ze rodina jako tradi¢ni instituce nepodlehne*

(KL-2013-1).

Samotné vyrazy ,tradi¢ni rodina nebo pfirozena rodina® jiz v sobé nesou znaky, které
odkazuji na vlastnosti pfipisované takto oznacené rodiné. VSechny tyto vlastnosti maji
veskrze pozitivni vyznam — jde naptiklad o dlouhodobost a stabilitu rodinného prostiedi,
celozivotni oddanost, lasku, nenahraditelnost nebo napliiovani potieb. Tyto vlastnosti
prisuzované tradi¢ni a ptirozené rodin€ jsou konstruovany jako neménné, historicky dané
a pretrvavajici i do budoucna. V textech je zvyznamnovan také prvek nenahraditelnosti:

., Ve vvkonu svvych pfirozenvch funkci (biologicko-reprodukéni, socializacni, ekonomicka,

emocionalni aj.) neni role rodiny plné nahraditelnd zadnym jinym subjektem, ani co

do formy, ani co do naplnéni tcelu téchto funkci* (O1-2005-1).

V soucasné dob¢ rodina z pohledu konzervativniho diskursu pocituje krizi. Prestoze je

rodina vidéna jako idealni, tak ,je na pocatku 21. stoleti hanobena a ohrozena. Nepiatelé

zautocili na vSechny aspekty pfirozené rodiny, od manzelského svazku pres rozeni déti az

k pravé demokracii svobodného domova. Stale vice rodin je oslabenych a ochromenych*
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OI-2008-1. ,,Neni pochyb, Ze situace mladych rodin s détmi muze byt slozitd” (RP-2003-
1).

Z oslabeni rodiny vini konzervativei hlavné protirodinné myslenky a také negativni vliv

svobody, ktera nas v poslednich letech obklopuje: ,,Zastanci ,,post-rodinného* svéta uéi, ze

svoboda je svobodou od tradice, od ndbozenské viry, od rodiny, od komunity. Domnivaji

se také, Ze svoboda je darem statu. To vSechno popirame* (O1-2008-1). Toto u¢eni ovSem

konzervativni diskurs popira a svobodu jedincti naopak vidi v pfirozenych rodinnych

vazbach, v domovech a v manzelstvich, coz jsou instituce, pro které byli stvoreni.

Samoziejmym subjektem v rodiné jsou déti. Rodi¢ovska, opatrovnické a pecovatelska role

vvvvvv

Identita rodict je zde opét davana do kontextu s rodinou, protoze dit¢ ma vzdy dva rodice,

ktefi ho fadn¢ vychovavaji a peCuji o n¢j: ,,Rodice prvnimi uditeli svého ditéte a jejich

domov se stdva jeho prvni, Zivouci Skolou. Rodide pfeddvaji ditéti schopnost Zit, mluvit,

Cist, chapat a objevovat svét” (O1-2008-1). V textech je také kladen diraz na pravo ditéte

na oba rodic¢e, na narok déti vyrtstat v uplné¢ roding, kde budou pocitovat rodicovskou
lasku a uvidi vztahy postavené na respektu a vérnosti. Vyznamnou identitou je v textech
i ,matka“. Je to osoba, ktera se stara o domov, peCuje o manZela i o rodinny krb a velky

vyznam je v textech pfisuzovan vyluénému vztahu matka-dité: ,,Matka mé “t€hotensky

naskok” deviti mésicu a je diky nému hormonalné nastavena k tomuto vyluénému vztahu,

ktery v vrcholi v 7. a 8. mésici Zivota ditéte” (OI-2005-2). Tento vztah je oznacovan jako

.nenahraditelny, vysadni nebo ojedinély* (O1-2005-1).

V konzervativnich textech zaméfenych na pfirozenou rodinu figuruji pfedevsim vztahy

mezi muzem a zenou: ,,0Otdzka sprdvného vztahu muZe a Zeny mé své kotfeny v nejhlubsi

podstaté lidského byti* ( KL-2013-2). V textech je kladen velky duraz na to, Ze zakladem

rodiny neni spoleéné souziti muZe a Zeny, ale manzelstvi. Castd jsou spojeni ,rodina
zaloZena na manzelstvi“ (OI-2005-1), ,podpora institutu manZelstvi“ (RP-2003-1) nebo
»Zdravé manZzelstvi* (O1-2008-1).

Z texth ptimo vyplyva, ze autoii by si pfali zvyhodnit manzelstvi pfed jakymkoliv jinym

typem souZziti, a to jak po finan¢ni, tak po pravni strance, protoze ,manzelska rodina klade

Cv v

vytvafejicim optimalni prostiedi pro rozeni déti (OI-2006-1). ,,ManZelstvi jako instituce

neni tedy jakymsi nenalezitym zasahem ze strany spolecnosti nebo jejich predstavitel i
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jakousi formou uloZenou zvenku: naopak, piedstavuje wvnitini pozadavek smlouvy

manZelské lasky* (KL-2013-2).

Clanky konstruuji dokonce takové scénafe, ve kterych by mél p¥imo stat vyjadiit svou
preferenci manzelstvi pfed jinymi typy souziti, jde-li mu o rozvoj spolecnosti a jeho
samotné pireziti.

V textech vyrazné figuruji také vztahy mezi rodi¢i a détmi. Tyto vztahy jsou zde
vykreslovany idylicky a jsou vzdy zakomponovany do pfirozené rodiny matka-otec-dite,
jind varianta takika nepiipada v tivahu. Déti jsou vykreslovany jako prvotni cil manzelstvi
a v textech je patrné také vyrazné rozdéleni roli, kdy matce je pfisuzovana role
pecovatelska a otci role ochranitelska, oba pak maji vytvaret domov a zdzemi pro spolecné
deéti.

Neopomenutelné jsou v textech i1 vztahy mezigeneracni. Vztahy v rodin€ jsou chapany jako
jakysi nepfetrzity fetéz tvoreny nékolika generacemi, které spolu ziji a sdili existenci

anemaly diraz je kladen taky na rodinné vztahy: ,,Pfirozend rodina otevird sviij domov

dal$im ¢lenum $irsi rodiny. Laska a pécée rodic¢u k malym dé€tem se odrazi v péci a lasce,

kterou dospé€lé déti vénuji svym starnoucim rodi¢um. Skuteéné rozvinutd rodina zahrnuje

tfi i vice generaci. Takova rodina se dokdze o sebe postarat” (O1-2008-1). ,,Hodnoty jako

svoboda, rodina, poctiva price — a vira, nadé&je a laska. Vzdy vira, nad&je a ldska. A z té&ch

tii nejvetsi je laska™ (KL-2014-1). Nemaly vyznam je v textech ptikladam i tomu, ze pokud

rodi¢e zodpoveédné vychovaji své déti, ty jim pak pomohou zajistit klidné stafi tim, ze se o

n¢ postaraji materialné, finan¢né, ale také jim budou ve staii oporou.

Konzervativni ¢lanky ¢asto distribuuji rizné piijatelné zptisoby zivoty, Které nesou
oznaceni jako ,,normalni* - patfi sem rodina a manzelstvi, a pak nasleduji riizné dal$i druhy
Zivotniho stylu, které casto nesou ptivlastky jako bohémsky, atraktivni, moderni nebo
trendy. PfestoZe tyto pfivlastky nemaji samy o sob¢ hodnotici charakter, z texti vyznivaji

pejorativng, hanlivé a ¢isi z nich oznaceni pro néco podiadného: ,,Vedle normalni rodiny

vznikaji jiné varianty: bezdétny soukromv zivot (nemanzelské Zivotni svazky, bezdétna

manzelstvi, svobodni jedinci, partnerstvi na dilku), nemanzelské Zivotni svazky s détmi

(samozivitelé, ndhradni rodinna péfe, homosexualni partnerstvi)* (O1-2006-2). Z texth

vyplyva i kritika médii, kterd uptednostiiuji a prosazuji nové formy souziti a vysmivaji se

tradiénim formdm a rodindm: ,,Tradi¢ni rodina se ve srovnani s takovymi moZnostmi, jaké

neustale predkladaji 1 média, jevi fadn€, nudné, konformné, malomeéstacky a postrada

napéti (Ol1-2006-2). Texty také kladou diraz na dodrzovani norem a tradic, z texti
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vyplyvé, Ze pravé dodrzovani téchto provéifenych tradic mize byt zakladem pro spokojeny

rodinny Zivot: ,Stabilita rodiny nevznikne sama od sebe. Potiebuje silnou kulturu

manzelstvi: pevné normy i subtilni voditka nastavena tak, aby usmérnovala rozhodovani
lidi ve prospéch jejich dlouhodobych zajmt a obecného blaha* (OI1-2013-1). ,,Osobni

avzajemné ,.ano“ muZe a 7eny otevira prostor pro budoucnost, pro autentickou lidskost

kazdého z nich a zaroven je urleno pro dar nového zivota“ (KL-2013-2). Norma je

v textech dokonce oznaCovéna i1 jako jeden ze symboll manzelstvi, mezi zakladni

manzelské normy patii norma stalosti, exklusivity a orientace na rodinny zivot.

Texty Casto vytvaii komplexni spojeni mezi rodinou a statem. Je zdlraznovano, Ze bez

kvalitnich rodin nemtize stat vibec fungovat: ,,Domovy jsou zdrojem s fddem spojené

svobody, pramenem praveé demokracie” (O1-2008-1). Texty tvrdi, Ze v soucasné dobé Casto

vznikajici nahrazky rodin mohou vést az k totalitni tendence statu (OI1-2005-1). Texty tedy

vytvareji piimou souvislost mezi fungujici demokratickou spolec¢nosti a pfirozenym

rodinnym idealem. Fungujici rodiny vidi jako vitézstvi demokracie a domov vystaveny na

manZzelstvi chape jako zdroj prave politické suverenity a zdroj demokracie (O1-2008-1).

V textech Casto dochazi ke zdlraziiovani a zvyznamiiovani néceho, co je normalni oproti
tomu, co je vycnivajici az excentrické. Slovnim spojenim ,normalni rodina“ nebo
»hormalni Zivot* uz je dan ptesny vyznam tohoto sd€leni, a ¢tenat presné vi, co mu autor
zamyslel fict a neni tfeba dalSiho vysvétleni. Jakékoliv odliSnost od normalu je v textech
zdlraziiovéana, déti rodici se mimo manzelskou rodinu je pfili§ mnoho, rebelie déti byvaji

az piili§ blaznivé.

7.2 Snatky osob stejného pohlavi

Manzelstvi osob stejného pohlavi se stalo pfedmétem zivé debaty a my to nemuzeme

ignorovat“ (O1-2013-1) — takto nebo velmi podobné zacina vétSina textl, které se zabyvaji

homosexualnimi snatky. VSechny uvodem zduraznuji, ze se jedna o téma aktudlni, Zivé

i kontroverzni a Ze_je tfeba se jim zabyvat. Autofi zdliraznuji nutnost debaty, ktera se

kolem homosexuala v posledni dob¢ vytvofila a nastinuji také soucasnou legislativu.

V textech tykajicich se homosexuality se nejcastéji nardzi na snatky osob stejného pohlavi
a také mozné adopce déti homosexudlnimi pary. V prvni fadé konzervativni autofi fesi, zda

homosexualni statky mohou byt povySeny na uroven tradiénich snatk, a zda
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homosexualni par mize mit status ,,rodina“. To je stéZejnim tématem textd tykajicich se

homosexuality.

V textech je ¢asto zvyznamiiovano, Ze homosexuélni partnerstvi NENT rodina a je stavéno
na uroven kohabitujicich partnerti nebo svobodnych matek, z textli vyplyva, Ze autofi
povazuji tato uspofddani za negativni. Clanky zvyznamiuji dileZitost heterosexuélnich
manzelstvi a vznaseji obavu, Ze povoleni snatkt osob stejného pohlavi by mohlo vest

k oslabeni instituce manzelstvi a k naruseni kultury manzelstvi.

V textech jsou takeé konstruovany aktivity v ramci boje proti homosexualiim: ,,Dominantni

je samoziejm¢é strach z homosexuality jako z ¢ehosi neznamého a nebezpeéného* (CE-

2006-2). Velmi casto se mluvi o kultufe manzelstvi, kterd je mezi konzervativnimi

priznivci spojovana pouze s heterosexudlnimi pary.

Homosexualové jsou také vytlacovani z definice tradi¢ni rodiny, protoZe tradi¢ni rodina

sestavala ze dvou osob odlisSného pohlavi, které obvykle zplodily nékolik déti a hodlaly je

vychovavat (OI-2006-2). V kontextu této definice homosexualni manzelstvi pisobi

diverzné: ,,Tradi¢ni rodina rychle mizi. A statistiku nezlepSuji ani sémantické triky, které

Mee

ve snaze vrhnout na bezutéSné statistiky ponékud privétivejsi svétlo k ..rodin€*” formalné

fadi 1 matky samozivitelky ¢i homosexualni pary* (O1-2006-2). ,,Po vSech experimentech

vvvvvv

spole¢nosti. Instituci, kterou nelze jednoduSe prizpusobovat a ménit v zavislosti

na pozadavcich doby. Ona neni jen jednou z nékolika mozZnosti zptsobu Zivota“ (RP-2004-

1).

Autofi ¢lankl zdaraziuji aktivity homosexudll, ktefi se snazi prosadit zmény tykajici se
legalizace svych svazkd. Tyto aktivity jsou hodnoceny ve vSech piipadech negativné,
autofi zdiiraznuji hlavné Spatny vliv tohoto post-rodinného svazku na ptirozenou rodinu,

manZzelstvi a také na tradi¢ni spoleCenské normy, protoze od té doby, co nékteré zemé

zaCaly uznavat vztahy osob stejiného pohlavi, musi stat ¢elit zpochybniovdni 1 vétSiny

ostatnich tradi¢nich norem (O1-2013-1).

Proti aktivitam homosexuald stoji aktivity odpurct homosexualnich manzelstvi a adopci
déti homosexualnimi pary. Dulezitou sbahou je zde boj proti redefinovani tradi¢niho
manzelstvi a tradiéni rodiny. Autofi vyzdvihuji, Ze bojuji, broji, potykaji se, utkavaji se
S hnutimi na podporu homosexualii nebo proti zménam v legislativé, které by mcly

legitimizovat nebo podporovat homosexudly: ,,Zoufale bojujeme, abychom uchovali
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zivotné dulezitou instituci manzelstvi, kterou si chtéji ptisvojit homosexualové® (O1-2008-

1).

V c¢lancich je patrné silné rozliSeni identit homosexudlové x heterosexualové. Identité
homosexualll je upirdno pravo pouzivat spojeni rodina nebo manzelstvi, toto pravo je
vysadou pouze heterosexualnich par. U homosexudlnich part se autofi nesnazi o zddnou
dalsi charakteristiku nebo pfipisovani vlastnosti, charakteristika je uréena pouze jejich

sexualni orientaci.

V textech se nejCastéji vyskytuje oznaceni ,,0soby stejného pohlavi®, méné se vyskytuje
oznaceni homosexualni nebo gay a lesbické pary. Osoby stejného pohlavi pak nemaji
Zadné charakteristiky, nelze vycist, zda se jedna o zeny nebo muze a nejsou jim v textech
pripisovany zadné vlastnosti.

Clanky ¢asto stanovuji vztah mezi vefejnosti, nami vSemi, a homosexualnimi pary.

Ctenaftim textii jsou kladeny rtizné otazky a vyzyvaji ho k zamysleni se nad danou

problematikou: ,,Pro¢ se mame tak uporné snazit, aby partnerstvi osob stejného pohlavi

nebylo uznano za manzelstvi? Pokud ucinime z volby pohlavi ..pravo‘, nedojdeme ¢asem

do bodu, kdy si budeme moci ,.svobodné zvolit“ i svtj vék?* (KL-2013-3). ,,A je zde

otazka, jaky smysl mé k sobé& poutat lidi, ktefi Zddnou spoleénou odpovédnost nemaji a ani

mit nemohou, protoze prosté z jejich spojeni novy zivot vzejit nemaze* (RP-2004-1). ,,Smi

mit homosexudlové paralelni zdkon o registrovaném partnerstvi? Smi ..nepfirozené"

fenomény pozivat stejné legislativni instituty jako fenomény piirozené?* (RP-2010-1).

Otazky, na které si maji Ctenafi odpovédét, jsou ale pfedem polozeny tak, aby odpovéd
nahravala proti siatklim osob stejného pohlavi, jsou ideové zabarvené a bez moznosti
odpovédét ve prospéch homosexudlli. Tyto otazky jsou velmi naléhavé a nuti Ctenaie
se nad danou problematikou zamyslet. Clanky ale obratem nabizeji odpovédi a stanoviska

k dané problematice tak, aby si ¢tenaf utvotil zadouci a o¢ekavany nazor.

Homosexualni snatky jsou téméf bez vyjimky stavény do souvislosti se snatky
heterosexualnich pari, které jsou bezvyhradné prezentovany jako norma, se kterou
se ostatni formy souziti lidi pométuji. Texty zaméfené na snatky osob stejného pohlavi
explicitné 1 implicitné vyjadiuji pfedevSim nesouhlas s uzavirdnim snatkli osob stejného

pohlavi. Snatky osob stejného pohlavi jsou oznacovany jako ,,pseudomanzelstvi osob

stejného pohlavi a za projevy anarchistické svobody, kterd se neprdvem vydavéa

za skuteéné osvobozeni ¢lovéka” (KL-2013-2).
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V textech zaméfenych na snatky osob stejného pohlavi se neziidka objevuje slovo
manzelstvi, oviem dano do uvozovek - ,manZelstvi‘“. Autofi ¢lanku tim cht&ji vyjadrit

jakousi ilegitimitu nebo neopravnénost homosexuali k pouzivani slova ,,manzelstvi®.

Autofi Casto uzivaji az extrémni slovnik k vyjadieni nesouhlasu. Proti t€émto shatktim je

tieba bojovat, posvatnost manzelstvi bude zni¢ena, manzelstvi utrpi 0jmu (RP-2004-1)

a rozhodnuti vedouci k povoleni snatkti osob stejného pohlavi bude mit zhoubné nasledky
(KL-2013-2).

7.3 Rodinna politika

Rodinna politika je téma v médiich velmi Zivé. Zduraziovana je piedevsim nutnost vefejné
debaty na toto téma, fakta jsou komentovana odborniky, politiky i vefejnosti. Casto jsou
zmifovany Zivotni situace jednotlivych rodin, jsou prezentovany konkrétni rozpocty.

V souvislosti s rodinnou politikou jsou nejvice feSeny rodinné finance a socialni davky.

Rodinna politika je v ¢lancich zvyznamnovana jako téma aktualni, nabyvajici na vyznamu

a dulezité: ,,Rodinna politika ma dlouholetou tradici v zemich stfedni a zapadni Evropy*

(O1-2008-2). | v souvislosti s politikou se casto objevuje spojeni rodiny s Krizi:

..V souvislosti se ztratou tempa naSeho ekonomického rozvoje se spravné pfipomind, Ze

jeho koreny vézi v obecnéjsSich dysfunkcich celého spoledenského systému, veetné Krize

zasadni instituce nasi civilizace, kterou je rodina“ (IVK-2013-1).

V textech je zvyznammovano hlavné financni hledisko, rodinna politika je tak Casto

,0sek&na* pouze na diskuzi o finan¢ni podpoie rodin: ,,Socialni systém a to, zda potiebuje

reformy ¢i nikoliv, je velmi ¢astym tématem diskuzi* (PU-2007-1).

Ve spojitosti s rodinnou politikou je také ¢asto zminovano slovo ,,socialni* — v souvislosti
s rodinnou politikou se vyskytuje snaha o socidlni a hodnotové stability, zamétuje

se na sféru socialniho zabezpeceni a jsou vytvafeny socialni koncepce rodinné politiky.

V ¢lancich se nachazi velké mnozstvi direktivnich pozadavki: ,,Rodinna politika nemiize

byt redukovdna na feSeni socidlnich problémiui. Rodinna politika by se méla stat

V budoucnu jednim z centralnich pilif podpory rodiny ve stdtni spravé. Rodinnd politika

musi tuto situaci reflektovat* (O1-2005-1). Z téchto imperativii vyplyva snaha autord

¢lanki o vyvolani diskuze o zménach, zlepSenich a fesenich aktualnich problémad.
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Zakladnim poslanim rodinné politiky je podle autorti pomoc rodinam, tim zacind vétSina

¢lankd na toto téma: ,,Rodinna politika musi mit za cil podporovat rodinu jako organicky

celek, jako svébytnou instituci. Rodinna politika by se méla stat v budoucnu jednim

Z centralnich pilifta podpory rodiny ve statni spravé™” (O1-2005-1). ,,Rodinné politika méa za

cil podporu rodiny jako celku, at jsou jiz divody dany snahou o zachovéni socialni

a hodnotové stability, nebo populac¢nimi cily* (O1-2008-2).

V ¢lancich se vyskytuje silnd tendence po néapravé, po zménach a autofi sami navrhuji

nové zmeny a koncepce v rodinné politice: ,,Odstranéni ¢i zmirnéni pticin téchto jeva by se

m¢élo stat jednim z cilt statni rodinné politiky* (O1-2005-1).

Z&kladni identitou v ¢lancich je identita ,,rodina®. Z ¢lanka jednoznaéné vyplyva, Ze rodinu
je tifeba chranit, branit, starat se o ni a bojovat za ni, je brana jako v soucasné dobé¢
oslabend, upadajici a ochromenad a je na pocatku 21. stoleti hanobena a ohrozena. Cil

efektivni rodinné politiky je ,eliminace strukturalniho znevyhodnéni rodin s détmi

ve spolec¢nosti oproti jinym formam souziti“ (O1-2005-1).

Socialni davky a socialni systétm je v c¢lancich zaméfenych na rodinnou politiku
vyzdvihovano az tak Casto, ze se miize zdat, ze rodinna politika rovna se finan¢ni podpora

rodin: ,,Systém musi nabidnout i¢innou pomoc tém, kdo ji opravdu potiebuji“ (PU-2007-

1). ,Rodina, ato i ve svém S§irS§im smyslu jako komplex uzkych mezigeneracnich vztaht,

ma totiz zdaleka ne v posledni fad& pro své &leny vyznam i v ekonomickém vyznamu“
(IVK-2013-1).

Vyznamnou roli hraje v ¢lancich 1 stat, ktery by mél byt tim, ktery zajistuje podporu
rodindm. Autofi zminuji obecné informace o systému socidlnich davek a socialniho
zabezpeceni a kdo a za jakych podminek mize na jednotlivé davky dosdhnout. Nevyhybaji
se ani kritice a konstatovani, Ze tento systém neni v Ceské republice nastaven dobie

a spravedlivé pro rodiny s détmi: ,Koncepce soucasné neobsahuje z4dné navrhy

na efektivni zménu systému finan¢ni podpory rodiny, navrhy na vétsi ocenéni domaci péce

0 déti a nepfindsi podporu instituci manzelstvi. Spole¢nost a stat, pfesto ze 1 nadale

na preziti rodin bezprostfedné zaviseji, dosud dostateénym zpusobem nekompenzuji ani

neodstranuji relativni znevyhodnéni rodin viici ostatnim formam Zivota bez déti (OI-2005-

1).

Texty ustavuji vztahy pfedev§im mezi rodinami a statem. ,,A kdy? tito ziskaji v populaci

vetSinu — tim myslim, Ze tento zivotni styl rodinnych hodnot a silnych, pocetnych rodin se
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stane vétSinovym — pak spolecnost miZze byt opét na cesté k mnohem intenzivnéj$i tvorbé

bohatstvi. Budou tady totiz ti, kdo budou bohatstvi tvofit* (KL-2014-1).

Rodina je pro stat zakladnim prvkem a ¢lanky vétSinou v uvodnich odstavcich

nezapominaji zminit, Ze rodiny jsou nenahraditelnymi subjekty: ,,Rodina je zakladni

stavebni jednotkou spole¢nosti, v niz dochazi k pfipravé lidského jedince na zivot v SirSim

spolecenském celku a k uskutec¢novani vétsiny zakladnich potieb ¢lovéka™ (O1-2005-1).

V drtivé vétsing piipadl je apelovano za zlepSeni a zkvalitnéni rodinné politiky. Texty
oznacuji rodinnou politiku jako znevyhodnujici az diskriminacni. Opét je kladen nejvétsi
diraz na finan¢ni stranku, velmi Casto se piSe o socidlnich davkach a finan¢ni podpote

rodiny: ,,Cil efektivni rodinné politiky zalozené na eliminaci strukturalniho znevyhodnéni

rodin s détmi ve spoleCnosti oproti jinym formam souziti a soucasné na podpore

autonomniho vykonu pfirozenych funkci rodiny musi byt naplnén za vyvaZzeného pouZiti

nastroji finan¢niho i nefinanéniho typu“ (OI-2005-1). ,,Chceme podpofit soudrznost

a sounalezitost rodiny. To bude i motivaéni prvek pro rodi¢e mit spiSe vice déti, dobfe je

vychovat a dat jim i vzdélani, které je pfedpokladem vy§8iho vydélku® (CE-2006-1).

Texty se snazi prosazovat vychovu déti doma a spravedlivé ohodnoceni rodi¢i pecujicich
0 déti. Velmi Casto negativné hodnoti financni nedostatek, ktery rodi¢e (hlavné matky)
starajici se o déti pocituji na rodicovské dovolené a apeluji na stat, aby zlepsil finan¢ni

pozici rodi¢e na rodicovské dovolené: ,,Abychom pfivedli matky i otce zpatky domi

zajistime rodi¢um pusobicim doma prinejmen$im stejné davky, jaké pobiraji uzivatelé

kolektivnich zafizeni. Ukonéime diskriminaci rodi¢u pecujicich o déti doma. Opatieni

ekonomické podpory rodiny jsou prostifedkem kompenzace finanéniho znevyhodnéni* (Ol-

2005-1).

V textech zaméfenych na rodinnou politiku dochdzi v prvni tfadé k upozoriovani
na dalezitost tohoto tématu, zdlrazinovana je vyznamnost pro kazdého jednotlivého ob¢ana
statu. V textech vétSinou nenajdeme vyhranéné nazory, ale Casté je opakovani stale
stejnych slovnich spojeni jako podpora rodin, diskriminace rodin, otec Zivitel nebo
socidln¢ slabi. Pfestoze je téma hojn¢ medializovano, neptinasi ve vétSing pripadi mnoho
novych fakt, da se spiSe Fict, Ze opakuje stale stejné informace, a ani v oblasti feSeni

problémti neptichazi s moZznymi inovacemi.
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8 ANALYZA TEXTU Z AMERICKYCH ZDROJU

8.1 Prirozena rodina

Americky konzervativni diskurs vyzdvihuje pojem ,tradice“ a to natolik, Ze se Casto
objevuje jiz v samotnych nizvech ¢&lankd. Clanky s nazvy ,,Tradiéni rodina®“ nebo
,» Iradicné rodina nejlepsi pro déti* uz predem predestiraji konzervativni stanoviska autor
a smér, jakym se text bude ubirat. Autofi v nich oznacuji rodinu jako vyznamnou,

nenahraditelnou a zvyznamnovana je hlavné dilezitost rodiny: ,,Ze vSech zdkladl na

kterych budujeme nase Zivoty, si musime piipominat, Ze rodina je nejdulezitéjsi* (WS-

2012-1). Tradi¢ni rodina je povazovana za zakladni slozku spole¢nosti: ,,Pouze minujici,

angazovani rodina, spolehlivé vstipi socidlni sluSnost a mravy. Bez milujici rodiny nemuze

zadna spolecnost fungovatt” (Al-2001-1). Autofi se piimo ztotoziuji s tradi¢énim pojetim

rodiny: ,, Doufam, ze zvladnu ptedat tradici lasky a rodiny i mym détem* (AC-2013-3).

Konzervativni texty v soucasné dobé¢ reaguji na proménujici se spole¢nost a vidi institut

rodiny jako oslabeny a v krizi: , Ve Spojenych stitech americkych, stejné jako v celém

zapadnim svétg, je manzZelstvi v hluboké krizi. Od poloviny 90. let, skoro jedna pétina

vech bilych déti v USA Zije pouze s jednim rodiCem, vétSino s matkou, a vice nez

polovina vSech afroamerickych déti nyni zije pouze s matkou. Stejnvy trend je v Australii,

Kanadé&, Dansku, Francii, na Novém Zélandu, ve Svédsku i ve Velké Britanii. Pridejte

pocet déti Zijicich s rozvedenymi rodi¢i — vice neZz jeden milion v roce 1995, srovnejte
s 500 tisici v roce 1960 — a mate krizi tradi¢ni rodiny* (Al-2002-1).

Rodina v krizi je vlastné¢ rodina netiplna. Sem patii svobodné matky, nesezdané tzv.
kohabitujici pary a rozvedeni partnefi. V textech dochazi k pfimému srovnavani déti rodicu
Zijicich v manzelskych rodinach a déti zijicich v nékterém podle konzervativcl
nevyhovujicim svazku. Autofi se snazi opirat o rizné vyzkumy a tim podloZzit sva tvrzeni,
Ze pouze manzelskad rodina je rodinou plnohodnotnou, vSechny ostatni varianty jsou

nevyhovujici a détem Skodlivé: ,,Ve srovnani s manzelskymi pary, nesezdani partneti maji

sklony vykazovat chudsi kvalitu vztahd a méné psychickou a finanéni pohodu. Konkrétné

vV

pary, které vstupuji do spoleéného Zivota bez zasnoubeni, tihnou k nizSimu stupni

uspokojeni v nésledném manzelstvi, a tudiz jsou vice nachylni k rozvodu* (HF-2012-1).

~Matky. které 7iji s otci déti bez manZelského svazku, maji Skodlivy vliv na piedskolni

déti, kterv pozd&ji vede k wvySSimu vyskytu UOzkosti, depresi, agresivniho chovéani

a k socialnimu vylouceni®“ ( Al-2005-1).
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Déti zijici v nelplnych rodinach jsou oznaCovany jako deprivované a citové stradajici.
Autofi zvyznamiuji nejen dlouhodoby negativni dopad na tyto déti, ale také nasledky,
které si mohou déti nést do konce Zivota. Tady se autoii neboji pozivat citové zabarvené
vyrazy a lze z ¢lankl vidét snahu o ovlivnéni Ctenafi a jakousi ,,hru na city a na emoce*:

., Déti, které trdvi sva formativni 1éta zbaveny lasky a pozornosti laskyplnych rodin, maji

Sasto vaZné problémy s navazovdnim vztahd béhem dal$iho Zivota. Uzavieni sami v sobé,

nestaraji se 0 to, co si 0 nich mysli ostatni — jestli k nim citi lasku, nenavist nebo

lhostejnost. Pouze strach z fyzické sily nebo ztraty privilegii je mize motivovat k lepSimu

chovani* (Al-2001-1). Texty distribuuji nepfijatelnost téchto déti v fadné spolecnosti
a vykazuji je rovnou na jeji okraj. A to nejen v détském véku, ale nedavaji jim Sanci ani

jako dospélym: ,, Tyto zni¢ené déti dé€laji to, od ¢eho se raciondlné neuméji odtrhnout —

1Zou, podvadéii, kradou a toto vSechno délaji s klidnym svédomim. Jako dospéli se pak

mohou usmivat a pusobit okouzlujicim dojmem a druzné, ale ve skute€nosti je to jenom

petvaika® (Al-2001-1).

Vyznamnymi subjekty v konzervativnich textech jsou manzelé. Autofi totiz definuji
manZzelstvi jako spojeni dvou lidi — diraz je v definicich kladen hlavné na to, Ze je to
spojeni muze a Zzeny. A¢koliv by tam tento vycet byt nemusel, ve vét§iné definic tradi¢niho
manzelstvi se objevuje. Toto spojeni je totiz brano jako jediné, jiné nepfichézi v tivahu:

,Iradi¢ni, tedy pfirozend definice manzelstvi, je spojeni muze a Zeny jako manzela

a manzelky* (HF-2013-1)

DalSim vyznamnym subjektem v textech je rodi¢. Texty uznavaji za rodi¢e pouze ,,dva

vvvvvv

VeétSinou hned za vymezenim tradi¢ni rodiny nésleduje vycet toho, co se za tradi¢ni rodinu
nepovazuje. Média tak distribuuji pfijatelné formy souziti a snazi se vyvolat ve ¢tenafich

stejna stanoviska: ,.Vyzkum z roku 1996 uvadi, ze déti z manzelskych rodin dosahuji

vy$$iho vzdélani nez studenti zijici s nesezdanymi rodi¢i, pouze s matkou nebo v jiném

typu rodiny* (Al-2005-1).

Média vytvareji velmi silné spojeni mezi rodinou statem. ,.DneSni slabost rodiny je

obrovsky podstatna pro politiku. V soucasné dobé jsou spojené staty na vedoucich pozicich

v _pocétu kohabitujicic partneru a kratkodobvch svazku, proto by se méli politiéti lidii

zamyslet a najit cestu jak predchazet tomuto skrytému nebezpecni* (WS-2012-1).
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Média povazuji souc¢asnou rodinnou situaci za dramatickou: ,,Jedna z nejvice dramatickych

sociélnich situaci dneSka — rozpad rodiny, lze pouze okrajové fesit s pomoci politiky (WS-
2012-1).

Téma je natolik politicky zasadni, Ze se k nému vyjadiuji i politicky vyznamni
predstavitelé. Stoji za povSimnuti, Ze pfestoZe dva kandidati na prezidenta Spojenych stati
americkych — Barack Obama a Mitt Romney ve vétsing politickych debat stali nazoroveé

proti sobé&, v otazce rodiny se shodli.

Mitt Romeny: ,,.Dovolte mi zminit dalSi véc a to jsou rodi¢e. Potiebujeme matky a otce,

poméhaji vychovavat déti. Existuje mnoho uZasnych svobodnych matek i svobodnych

otcu. Ale feknéme naSim détem, Ze piedtim nez budou mit déti, méli by premvslet

0 manzelstvi, to je vyborny napad* (WS-2012-1)

Barack Obama: ,,Ze v3ech zakladt, na kterych stoji naSe zemé, je rodina ten nejdtlezit;si.

A méli bychom si uvédomit, jak obrovské a kritické opodstatnéni maji otcové. Oni jsou

ucitelé a kou¢i a mentorové pro nae déti. Jsou pifikladem uspéchu a lidmi, ktefi nds

k nému neustdle tladi. Ale musime si uvédomit, ze chybi pfili§ mnoho otct v pfili§ mnoha

domech. Vzdali se své zodpovédnosti a chovali se jako kluci. A zadklady naSich rodin jsou
kvuli nim slabé” (WS-2012-1).

Spolu s krizi rodiny jdou ruku v ruce netplné rodiny. Nejméné vhodné jsou pro vychovu
déti dle médii kohabitujici pary. Texty toto souziti pfimo odsuzuji, srovnavaji je

s manzelskymi pary a upozoriiuji na negativni vliv na déti: ,,Pokud chceme z déti vychovat

slu$né obcany, je pii vychoveé dulezitd laska matky i otce. Rozvedeni rodi¢e pracuji s détmi

hife, maji na né méné ¢asu. A déti nerozené mimo manzelstvi maji mnohem vétsi tendence

propadat ve Skole, spachat sebevrazdu, dostat se do styku se zlo¢inem, drogami nebo do

depresi, nez déti, které se narodily v tradi¢ni rodiné” (Al-2001-1).

Clanky velmi vyrazné zvyznamiiuji fakt, Ze déti z netplnych rodin si sebou nesou jakési
stigma, které je poznamenava ve vSech oblastech jejich Zivota souc¢asného i budouciho.:

,Dé&ti z nemanzelskych rodin si ve srovnani s détmi z uplnych rodin nesou do Zivota

velkou socialni _nevyhodu“ (Al-2002-1). Texty zvyznamnuji vyhody déti z Uplnych

manzelskych rodin a vykresluji je jako elitu mezi détmi: ,.Déti vychézejici ze stabilni

dvou-rodicovské a milujici rodiny maji velky socialni ndskok pied témi z neuplnych rodin.

Déti z netplnych rodin jsou timto faktem stresovany a rodiée se pak snaZzi dosdhnout

uspéchu svych déti mnohdy i ponizujicim zpusobem. Déti takovychto rodi¢u pak nemaji
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7adnou Uctu k rodinnym hodnotdm a situacim, ve které jsou pfitomni oba rodice, a kterd

nabizi vychovu k zodpovédnosti a k zavazkiam.* (Al-2005-1).

8.2 Snatky osob stejného pohlavi

Clanky zvyznamiuji fakt, Ze problematika homosexualnich manZelstvi je v soudasnosti
dalezitym tématem, proto autofi této problematice piisuzuji charakteristiky jako ,,dalezity*
a ,,viditelny“, autofi jsou ,,velmi zvédavi“, jak bude problematika vyfeSena, a diskuze
natoto téma je ,,nevyhnutelna“. Autofi ¢lankd ovSem maji snahu dat vyznam tomu, Ze
vlastné neodmitaji homosexudly a homosexudlni vztahy, ale nesouhlasi se siatky

homosexuali: ,,Pokud se homosexual stane profesorem nebo policejnim tiednikem, dé€la

stejnou  praci  jako heterosexual. Ale existuje rozdil mezi sezdanymi pary

Mess

I v ¢lancich o homosexualnim manzelstvi dochazi k definovani rodin a autofi hojné uzivaji
zakladni rozd¢€leni na tradiéni manzelstvi a homosexualni manzelstvi. Slovo ,,tradi¢ni* jiz
V sob¢ nese jistou definici, kterd neni v textu dale vysvétlovana, ale ¢tenaf vi, ze tradi¢ni

manzelstvi rovna se statek mezi muzem a Zenou: ,Svazek mezi muzem a Zenou

zakofenénv ve vzpominkdch mnoha generaci, stvoifen pro budoucnost a pro generace

novych Zivoti* (AC-2014-1).

Texty konstruuji aktivity v ramci boje mezi pfiznivei a odplrci homosexudlnich
manzelstvi. Uz v samotnych nadpisech ¢lankti o homosexualnich manzelstvich se objevuje

velmi casto slovo ,boj“ a ,bojovat*: ,Staty bojuji proti shatkim homosexuald*

»Pensylvinie bojuje proti nejvy$s§imu soudu kvuli povoleni siatku homosexualtd” (WT-

2013-1). Autofi rozd¢luji Spojené staty americké na dva tabory bojujicich, bojuje se pro i

proti homosexualnimu manZelstvi, boj je vSudyptitomny: ,,Boj o siatky homosexuald

rozdélil Ameriku na dva tabory. Ale vice nez cokoliv jiného je to bo] mezi generacemi

(AC-2013-1).

Zasadni identitou v textech je identita ,,my, ktefi odmitame homosexualni manzelstvi®.
Samotni autofi ¢lanku pisi o sobé jako o odptircich homosexualniho manzelstvi, v textech
jsou tyto nazory vyjadfeny zcela jasné“ ,my, ktefi se stavime proti homosexudlnimu

manZzelstvi* (WS-2009-1).
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Muzeme fici, ze ¢lanky konzervativnich autort spojuje nesouhlas se siatky homosexuala.
Tito autofi argumentuji proti témto siatkim a vztahuji je k tradi€nim snatkim muZze
a zeny. V nékterych ¢lancich ovSem muzeme najit i jakysi pohled do budoucna, co by se
mohlo stat, kdyby byly snatky schvaleny. I zde nachazime spiSe sklon k negativnimu

stanovisku: ,,MuzZe se stat, Ze manzelstvi homosexuald bude schvéleno, vefejiné minéni se

zklidni a homosexudalové se budou starat 0 svd manzelstvi a rozvody jako vSichni ostatni

a vse se vrati do normald. Na druhou stranu stoupenci homosexudla a jejich podporovatelé

mohou zacit vyvijet dal$i tlak a budou se snazit dosahnout dalSich pozic* (Al-1999-1).

Dalsi hrozbou se zda byt i ztrata zodpoveédnosti v celé spolecnosti: ,,Ve spolecnosti se

objevuje ztrata zodpovédnosti, nejen sexudlni, ale zodpovédnosti vSeobecné. Pokud

nebudou existovat standarty, vSechno bude akceptovatelné. A pokud lze vSechno

akceptovat, nikdo se nebude chovat zodpovédné* (Al-1999-1).

Texty v konzervativnich médiich hodnoti snahy o uzdkonéni moznosti siiatku homosexuali
negativné. V aktivit¢ homosexudlll vidi snahu o vlastni zviditelnéni, o to byt moderni:
,Homosexualove se snazi dosdhnout pouze velmi moderni verze manzelstvi“ (WS-2009-
1).

Autofi prezentuji tradi€ni manzelstvi jako zalozené na povinnostech, ukolech a cilech,
dulezité je wvytvofit stabilni domov pro déti a stanovit pravidla: ,\vztah mezi

heterosexualnimi rodic¢i je dalezity pro vytvoreni stabilniho domova, kde mohou fungovat

pravidla a povinnosti“ (WS-2009-1). Naproti tomu stoji manzelstvi homosexuala, které ,.je

zaloZeno pouze na romantickém vztahu, bez povinnosti a ukold* (WS-2009-1), coZ pro

odptirce homosexualnich manzelstvi neni divod k tomu tato manZelstvi povolit a uzakonit.
Dal§im vyznamnym argumentem odptirci homosexudlnich manzelstvi je fakt, Ze tito
partneii nemohou mit vlastni potomky ,,potom je tedy manzelstvi zaloZené pouze na sexu
a erotice absurdni“ (AC-2013-4).

Ani americka média se nevyhybaji zvyznamnovani znakovych systému, hojné je vyuzivaji
k tomu, aby oznacili homosexualni snatky za néco vyjime¢ného, co musi byt v textu
zduraznéno. Proto se setkavame v textech s uvozovkami nebo kurzivou, pokud autofi
udavaji spojeni ,,homosexudlni manzelstvi, ¢imz chtéji zdlraznit, ze se toto slovni spojeni

odliuje od normalu.
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8.3 Rodinna politika

Rodinna politika je ve Spojenych statech americkych feSena nejen médii, ale hojné také
politiky v riznych politickych debatach. I zde jsou hlavnim tématem finance a finan¢ni

podpora rodin.
Ve Spojenych statech americkych je systém socidlnich davek nastaven odlisné od systému
Ceského a zadsadni rozdil je 1 v pohledu vefejnosti 1 médii na pfijemce socialnich davek.

V americkych médiich se mtizeme docist, Zze socialni davky ,,jsou v soucasné dobé

monumentalnim problémem* a ,,socialni davky jsou problémem, o kterém nikdo nechce

mluvit“ (ON-2013-1. Témata tykajici se socialnich davek jsou v textech zvyznammnovana

privlastky jako dramaticky nebo fatélni.

Spojené staty americké se rozhodné nechtéji prezentovat jako socialni stat a tuto skute¢nost

neskryvaji, naopak o ni davaji darazné veédét prohlaSenimi, Ze ,,dny moderniho statu

zalozeného na socidlnich davkach jsou seéteny” (WS-2013-1). To vyplyva uz ze
samotnych nazvi ¢lanka, kde autofi vyjadiuji negativni postoj k pfijemcum socialnich

davek: ,,Potieba versus chamtivost” (AC-2013-2).

Texty zduraznuji mimo jiné i aktivity jednotlivych rodin. Nikde v textech jsem nenaSla
pfibehy rodin, které se divodd nestastnych shod okolnosti byli nuceni k pobirani
socidlnich davek, na druhou stranu mizeme najit novinové ¢lanky zabyvajici se rodinami,
které socialni davky zneuzivaji a obiraji tak stat i danové poplatniky. Tito pfijemci davek

jsou pak oznacovani piimo v ndzvech Clanki: ,,Par obvinén z podvodu se socidlnimi

davkami‘, ¢lanek pak pokracuje konkrétnim podvodem: ,.chiropraktik a jeho Zena byli

obvinéni federalnim ufadem za nezakonné pobirdni socidlnich davek a znadmek na jidlo

zatimco zili v domé u jezera za 1,5 miliont dolard” (SA-2011-1).

Autofi textl rozd€luji spolecnost na dva tabory proti sobé stojici. Na jedné strané stoji

identita ,,téZzce pracujicich platica dani* (FN-2014-1). Tyto platiCe je tfeba branic

a ochranovat: ,,testovani na pfitomnost drog u pfijemcu socialnich davek by pomohlo lépe

chranit plati¢e dani a rodiny* (FN-2013-1).

Na druhé strané stoji identita ptijemct socidlnich davek. Ti jsou casto obvinovani
z nezodpovédnosti, z brani drog a cilené nezaméstnanosti. Ze strany novinai se ozyvaji

hlasy, Ze by piijemci socidlnich davek ,,méli dolozit alespon tfi zaméstnani* (FN-2014-1)

nebo by méli byt ,,testovani na drogy* (FN-2013-1).
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Texty tak utvaii negativni vztahy mezi pracujicimi, pfijemci socialnich davek a statem.
Pracujici jsou v textech poméfovani s piijemci socialnich davek, ktefi se Casto uchyluji

k podvodim a ,,podavaji klamavé informace aby obdrzZeli socialni davky* (CNS-2012-1).

Stat chce své danové poplatniky ochranit a proto ,je nutné vytvofit databdzi, ktera by

identifikovala a shromazd’ovala podvodniky* (CNS-2012-1). Vlastnosti jednotlivych

subjektl jsou tedy pevné dany — z ¢lanku vyplyva, Ze pracujici a platici dan€ jsou Cestné
osoby, které stoji na strané statu a stat je za to ochranuje. Piijemci socialnich davek jsou
naopak lidé neCestni a podvadgjici, které je tieba kontrolovat, o to se stara stat, ktery hlida
a trestd. Pracujici ¢lovek je zde bran jako norma, S pracujicim ¢lovékem jsou piijemci
socialnich davek poméfovani a logicky z toho vychazi negativné, at’ uz se do této situace

dostali jakkoliv.

To co vétsSinu analyzovanych ¢lanku spojuje, je rozhoi¢eni nad zneuZivanim socialnich

davek: ,,Musime pokradovat ve voldni po reformé& ostfe zakroéit proti podvodnikiim

a zneuzivani sociélnich davek (FN-2014-1). Clanky stavi do souvislosti hlavné kriminalitu

a ptijemce socidlnich davek. Hlavnim argumentem pro omezeni socialnich davek je jejich

zneuzivani: ,,Davky jsou uréeny pro podporu rodin a déti. My jsme ale zjistili, Ze

socialnimi davkami je placen hlavné alkohol, cigarety a dal$i véci, za které by tézce

pracujici danovi poplatnici neméli doplacet” (FN-2014-1). Stejné tak se politici snazi

zamezit utraceni socialnich davek v ,,nehtovych studiich, tetovacich salénech a obchodech

se Sperky. Socidlni davky jsou uréeny pouze na jidlo, oSaceni a naklady spojené

s bydlenim* (FN-2014-2). Autofi se snazi zduraznovat uréitou regulaci, ktera je
vSudypfitomna u odbérateld socialnich davek, protoze penize, které dostavaji, musi byt

cilené zaméteny pouze na zékladni potieby.
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9 SROVNANI CESKEHO A AMERICKEHO KONTEXTU

Nejdilezit¢jsSim pojmem pro ¢esky i americky diskurs je tradice. V obou pfipadech je
tradice vyzdvihovana jako zakladni idea konzervatismu a jako zasadni konzervativni
stanovisko. V obou pfipadech je také rodina ve své tradi¢ni form¢ brana jako hlavni
stavebni jednotka, na které je vystavéna spole¢nost. Konzervativni autofi vkladaji pojmy
tradice a rodina rovnou do titulkii svych ¢lanku, pojmy se Vtextech casto opakuji
a zvyznamnuji, objevuji se piivlastky charakteristick¢ pro konzervativni rodinu a autofi
zdiraziiuji vyznam rodiny pro stat a pro spolecnost. Dillezitym pojmem je také stabilita
rodiny, hlavné ¢&eSti autofi kladou velky duraz na podporu kultury manZelstvi,

na budoucnost manzelstvi a také na kladny vliv rodiny na spole¢nost a demokracii.

Autofi Ceskych 1 americkych ¢lank shodné upozoriiuji na krizi, ve které se soucasna
rodina nachazi. Zatimco c¢esti autofi vidi slabinu rodin v pfilisSné svobodé, odklonu
od tradic a v zeslabeni pfirozenych rodinnych vazeb, americti autofi vidi rozpad rodiny
jako jakysi novodoby trend. Oboji autofi se pak zaméfuji na rtzné dalSi druhy

mimomanzelskych svazkii. Tady jiz 1ze najit rozdily v textech.

Lze konstatovat, ze americké ¢lanky jsou mnohem konkrétnéjsi, uderngjsi a jsou psany
v mnohem bojovngj§im duchu. Ceiti autofi se zamé&fuji na pouhy vy&et nemanzelskych
forem souziti, zabyvaji se pouze okrajoveé détmi, které z téchto svazkl vzejdou, nezamétuji
se na srovnavani déti z manzelskych a nemanzelskych rodin, na jejich vychovu, vzdélani,
vliv na budoucnost. Ameri¢ti autofi se naopak touto problematikou zabyvaji velmi
detailné. AmeriCti autofi se velmi radi opiraji o rizné studie a prizkumy, ze kterych
vyplyvaji rozdily mezi détmi vychovavanymi v uplnych a netplnych rodinach. Poukazuji
na lepsi start do Zivota a vét§i moznosti déti, které jsou vychovavany v tradi¢nich rodinach.
Podle konzervativnich autorti jsou déti z neuplnych rodin odsouzeny k pachani zlo¢ind
a ke kriminalité. Maji také mnohem mensi Sanci k vytvofeni stabilniho partnerského
svazku a k duSevni pohod¢ v budoucnosti. Mizeme tedy konstatovat, ze CeSti autofi
zustavaji velmi Casto u pouhého konstatovani faktu, Ze nelplné rodiny jsou ve srovnani
s tradi¢ni formou manzelského svazku Skodlive, Spatné, zatimco americti autofi predkladaji
pro toto tvrzeni mnoho argumenti zaloZzenych na vyzkumech a studiich. Na rozdil
od ¢eskych autort také zduraziuji finan¢ni hledisko, kdy jsou schopni spocitat pramérné
piijmy manzelskych a nemanzelskych rodin a zduraznit, Ze tradi¢ni manzelské rodina je

na tom finanéné mnohem lépe.
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Problematika rodiny se v americkych médiich dostdva mnohem vice do popiedi nez
v ¢eskych médiich. K problematice soucasné¢ho stavu rodiny se ve Spojenych statech
americkych opakovan¢ vyjadiuji nejvyssi piedstavitelé americké vlady, senatofi i kandidati
na prezidenta. V prezidentském piedvolebnim klani Baracka Obamy s Mitta Romneyho
oba kandidati ve svych proslovech i pfi vzdjemnych debatach zdaraziiovali nutnost
ochrany rodiny a dutlezitost rodiny. V této problematice mezi nimi dochazelo ke shodg, a¢

jinak stali ve vétsing politickych otazek proti sobé.

Problematika homosexualnich manzelstvi je z pohledu ¢eskych i americkych médii
na jednu stranu Zivym a aktualnim, na druhou stranu velmi kontroverznim tématem.
Mizeme fici, ze konzervativni autofi CeSti i ameriCti maji na tuto problematiku veskrze
stejny nazor. Clanky zaé¢inaji ve vétsing piipadti konstatovanim nutnosti debaty na toto

téma, ale jiz samotné nazvy ¢lankli udavaji smér celého textu a vyjadiuji stanoviska autora.

Texty pak piedev§$im konstruuji argumenty proti homosexualnim manzelstvim a snazi
se prezentovat argumenty stojici proti témto svazkiim. Analyzovanymi texty prostupuje
argument, ze uzavienim snatku se homosexudlni pary nedostavaji na uroven tradi¢ni
rodiny, tento svazek je oproti klasickému manzelstvi muze a Zeny bran podruzné a ma

druhotadé postaveni.

Ceskd i americkd média vyjadfuji v souvislosti shomosexualnimi svazky strach
z budoucnosti. Autofi pocituji krizi soucasné rodiny a boji se, ze by se tato krize mohla
jesté vice prohloubit, pokud by homosexualové dosahli rovnocenného postaveni
s klasickymi sfiatky mezi muzem a zenou. Pro autory jsou tyto siatky a prava z nich
vyplyvajici povazovany za néco nenormalniho az absurdniho. Zatimco americ¢ti autofi vidi
v soucasné debaté o homosexualnich manzelstvich a prdvech hlavné snahu o to byt
moderni, Cesti autofi vini ze soucasného stavu snahu 0 zpochybnéni soucasnych norem
anedostateény diraz na tradice. Ce$ti autofi se tedy opét odvolavaji na zakladni

rodiné.

Oboje srovnavané texty konstruuji jakysi boj mezi pfiznivci a odplrci homosexualnich
manzelstvi, pficemz je zjevné, ze autoii se stavi na stranu odptirci. Vyrazné jsou hlavné
snahy o zabranéni redefinovani manzelstvi, kdy by se homosexualni manzelstvi mohlo
dostat na uroven tradicniho manzelstvi. Autofi se také snazi vyzdvihnout boj proti
piipadnym adopcim déti homosexualnimi pary a zmény v legislativé tykajici se danovych

zvyhodnéni. Ze vSech téchto snah vyplyva, ze tam, kde si homosexualové jiZz vybojovali
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pravo na snatky, nechtéji autofi pfipustit, aby tyto snatky byly povazovany za manzelstvi

V jeho tradi¢nim pojeti.

Ztextii Ceskych 1 americkych autori je sice patrnd snaha o pomyslnou toleranci
k homosexualim, ale neni jisté, zda nejde pouze o prostiedek k zakryti argumentd, které

maji nékdy az diskriminacni povahu.

Clanky a texty zaméfené na rodinnou politiku jsou v p¥ipadé geskych i americkych médii
sméfovany do oblasti socialnich davek. Finan¢ni pomoc zaméfena na rodiny s détmi je

horkym aZ kontroverznim tématem v obou zemich.

Miizeme Fict, Ze piistup k této problematice je v Ceské republice a Spojenych statech
americkych diametralné odligny. Cesti konzervativni autofi kladou velky diiraz na podporu
rodin 1 po finan¢ni strance, pisi o socidlnich davkach, pomoci rodindm v nouzi, socidlnim
zabezpeceni a potfebé zmen v této oblasti. Na druhou stranu ameri¢ti autoii jednoznacné
odmitaji postaveni sociélniho sttu, a prestoze i zde funguje systém socialnich davek, je

zaméten mnohem vice cilené a mnohem méné plosné nez v Ceské republice.

Texty Ceskych konzervativnich autorti se ve svych Uvodech casto zminuji o potiebé
socialni stability a kvalitniho socidlniho zabezpeceni pro vSechny obcany statu. Rodinna
politika je povazovéana za velmi dulezitou, konzervativni politici ji velmi hojné vyuzivaji
ve svych programech a samotni novinaii zduraznuji jeji dilezitost. Na druhou stranu
ameri¢ti novinaii sice povazuji rodinnou politiku a podporu rodiny za vyznamnou, ale
rozhodné¢ zdlraziuji, ze pobirdni socidlnich davek by mélo byt spojeno pouze
S vyjimecnymi zivotnimi situacemi, a spolu s politiky udélaji vSechno proto, aby systém

sociélnich davek nebyl zneuZivéan.

Stejné tak jsou zcela odlisné vidéni piijemci socialnich davek. Zatimco v Ceské republice
je plo$né pobirani socialnich davek a piispévkt na déti brano jako standart, a snahy
0 zménu v tomto systému jsou davany do souvislosti pouze s nékterymi problémovymi
skupinami, ameriCti piijemci socidlnich davek maji velmi negativni medidlni obraz a jsou
Casto az stigmatizovani. Jsou jim pfipisovany negativni vlastnosti a casto byvaji spojovani

s kriminalitou a drogami.

Zatimco Ceskd média informuji o ptipadech rodin, které se ocitly na pokraji hmotné nouze
a preziti, pisi o ztratdch zaméstnani, matkach samozivitelkach a nemocech, které zptisobily
finanéni propady rodin, americka média informuji o zneuZivatelich socidlnich davek,

0 podvodech a neopravnéném pobirani statnich penéz. Autofi ¢lankt maji snahu vypatrat
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v jakych domech a jakymi auty jezdi piijemci davek a jak vysoké davky jsou jim
ptidéleny, a nasledné také upozornit ufady na nesoulad a mozné podvody v této oblasti.
Jejich ¢lanky jsou pak plné ostré kritiky a odsouzeni, autofi nemaji problém ani se

zvetejnénim fotografii hiiSnikl a apeluji na urady, aby byli podvodnici potrestani.

Zatimco chudé¢ rodiny s détmi jsou ceskymi médii brany jako obéti systému
a nespravedlnosti, které je tfeba chranit a o které by se mél stat postarat, americkd média
zdUraziiuji nutnost ochrany danovych poplatniki, ktefi musi ze svych dani platit socialni
davky a pridavky pro nemajetné spoluob¢any. Na stranu poplatnikli dani se stavi stat, ktery
drZi ochrannou ruku nad pracujicimi lidmi, a snazi se co nejvice snizit zatéz ze socialnich

davek tim, ze dusledné kontroluji ptijemce davek.

Miuizeme tedy fict, Ze mezi Ceskymi a americkymi texty, které jsou zamétené na rodinnou
problematiku, lze identifikovat vyraznou diskursivni rozmanitost. Ale i v ¢eskych
konzervativnich médiich uz se =zacinaji postupné objevovat naznaky piechodu
K ptisngjsimu pierozdélovani socidlnich davek, stale ale nardZeji na odkaz minulych let,

kdy byl systém socialnich davek daleko stédie;jsi.
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10 VLIV KONZERVATIVNIHO DISKURZU NA SOCIALNI
PEDAGOGIKU

Socidlné-pedagogické plsobeni se odehravd pod plisobenim hodnot. Autofi zdiraziuji
dalezitost hodnot pii vychové jedincii 1 pii jejich socializaci a pii zacletiovani jedinct
do spole¢nosti. ,,V socialni pedagogice, jak to uvadi Levicka (2004) se setkavame
Vv oblasti vychovnych cild s jejich vyraznou orientaci na oblast hodnot. Orientace hodnot
podle Hucika (2011) je v tom, ze ve vychové je ptirozenym disledkem skutecnost, ze
,kazda vychova celkové a zakonit¢ musi vychazet z ur¢itych hodnot a musi sméfovat
K ur¢itym hodnotam. Orientace k hodnotam, které jsou ovlivnitelné vychovné-vzdélavacim
procesem, vymezuji cil vychovy.” Kazdy vychovny cil ma zaklad v uréitém socidlnim

zvyraznovani hodnot, které postupné presahuje.” (Laca 2011, s. 71).

Co se ty¢e vychovy k hodnotam a tradicim, jde socialni politika a konzervatismus ruku
v ruce. Z vysSe uvedené charakteristiky hlavnich principti a témat konzervatismu vyplyva,
Ze konzervatismus tihne k tradicim, hodnotdm a institucim, které ptenaSenim z generace
na generaci obstaly v cCase. Stejné principy prosazuje i socidlni pedagogika, ktera
si vychovu k pozitivnim hodnotam vyty¢ila jako jeden ze svych cild. ,,V socialni
pedagogice se mizeme stietavat s vychovnymi cily a jejich vyraznou orientaci na oblast
hodnot. Kawula (2006, s.43) podotyka, ze orientace na oblast hodnot ve vychové je
prirozenym dusledkem skutecnosti, ze kazda vychova musi vychazet z uréitych hodnot
a k ur¢itym hodnotam smérovat®. (Laca 2011, s. 63 - 64). Mlzeme tedy konstatovat, ze
ve vyzdvihovani vyznamu hodnot a tradic ve vychové se socidlni pedagogové
| konzervativni autofi plné shoduji. S tim souhlasi i autofi ¢lanku analyzovanych texti.
Silny odkaz k tradicim i k hodnotam se objevuje ve vSech tfech analyzovanych tématech.
Autofi textu vidi vychovu k tradicim a k hodnotdm jako zé&kladni funkci rodiny, protoZe

pouze dobte fungujici rodiny pak mohou tvofit fungujici spolecnost a stat.

Dnesni globalizovany svét piinesl mnoho novych ekonomickych, politickych, pravnich
a informacnich jevi, novy konzumni Zivotni styl, internacionalni zplisob Zzivota, ktery
sjednocuje lidi napfi¢ celym svétem bez ohledu na rasu, narodnost nebo presvédceni. Tato
postmoderni doba sebou ov§em nese také velké mnozstvi odpovédnosti kladené na jedince,
pad tradic a hierarchie hodnot, Ihostejnosti, odcizeni a novych socialnich patologii. ,, To, Ze
dnes jen ztézka pronikame pod slupku skeletu postmoderni spolecnosti a fad€ véci neméame

Sanci porozumét, tudiz jim nedokazeme vtisknout smysl, pak vede ke zvlastnimu typu
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lhostejnosti, k novym typtim odcizeni, jeZ mohou téZce narusit na$ pocit Zivotni pohody.
Ve chvili, kdy si stejn¢ jako kdysi Kierkegaard uvédomime, Ze ,,v ponozkach, které piejel
sedlakav vz, tr¢i nase vlastni nohy®, je uz jen kricek k tomu, aby se z nékterych z nas
stali klienti takzvanych pomahajicich ¢i podporujicich profesi. Obecné plati, Ze jde
0 profese, jez se snazi ¢lovéku pomoci obnovit jeho nalomenou rovnovahu se socialnim
prostfedim. Je zfejmé, Ze tyto profese jsou v soucasné dobé na vzestupu, tak jak nartista
mnozstvi lidi, ktefi potfebuji pomoc, a jak se diferencuji nejriznéjsi sociadlni
situace.(Kraus, 2001, s. 86). Socialni pedagogové zdiiraziuji dulezitost prace odborniki pii
prevenci socialnich patologii. Naopak konzervativni diskurs vidi rodinu jako prvotniho
feSitele vSech socidlné-patologickych jevl a vidi rodice jako prvotni preventisty. Dle
konzervativnich principti je ¢loveék tvor spoleCensky, ktery chee travit ¢as ve spole¢nosti
jinych lidi — prvotné se svou rodinou. Pravé funk¢ni rodina ma podle konzervativci
nejvetsi vliv na vychovu jedince, na predchazeni socidlné-patologickych jevl a je také
primarnim feSitelem krizi. ,,Proto budeme klast diiraz na posileni funkci tradi¢ni rodiny,
piesvédCeni, Ze rodina neni socialnim problémem, ale naopak, je-li funkéni a je ji
ponechan dostate¢ny prostor, sama je schopna pfedchazet nebo fesit socidlni problémy*

(Konzervativni strana, 2011, [online]).

Podporu prevence a feseni problémut v roding€ vyjadfoval uz americky pediatr Banjamin
Spock, ktery prosazoval ptedevsim intuitivni vychovu v rodin€. Radil rodi¢im nestresovat
déti autoritami a vychovateli, naopak kladl diiraz na uspokojovani jejich citovych potieb.
Spock byl zastancem intuitivniho rodicovstvi, snazil se pochopit dynamiku rodiny
a podporovat v détech vice individualitu nez pravidla, rodi¢e sméfoval hlavné k tomu, aby
vétili sami sobé a fidili se svymi instinkty, zadsahy odbornikii do vychovy nepovazovat
za spravné. ,,Cim vice lidi studovalo rizné metody vychovy déti, tim vice jich pfislo na to,
ze co citi matky a otcové instinktivné jako nejlepsi, je ve skuteCnosti pro dité to pravé*

(Parents, 2010).

Ke stejnému zaveéru dochazi také autofi analyzovanych clankt, ktefi vidi rodinu jako
ochranitelskou a podporujici a diky lasce, dobrym vztahtim a za pomoci podpory rodiny je
¢loveék schopen vyftesit velké mnozstvi problémil pouze za asistence rodiny. Autofi vidi
také vztahy mezigeneracni, ke kterym jsou déti v konzervativnich rodinach vychovavany

a diky tomu jsou pak principy konzervatismu pienaseny z generace na generaci.
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ZAVER
Bakalaiska prace je vénovana medialnimu obrazu a spoleCenské roli tradiéni rodiny
v Ceské republice a ve Spojenych statech americkych. Cilem prace bylo zmapovat, jak

vypada diskuze o spoleenské roli rodiny, a srovnat medialni obraz rodiny z pohledu

¢eského a amerického.

Prvni ¢ast prace vymezuje konzervatismus, konzervativni stanoviska a ptedstavuje
konzervativni autory. Prakticka cast je vénovana seznameni s diskursivni analyzou podle
Jamese Paula Gee a nasledné samotné analyze textd z konzervativnich periodik, které byly

vénovany rodinné tématice.

Z vyzkumu vyplyva, Zze medidlni obraz souCasné¢ rodiny je zalozen hlavné na tradici
a na tradiénim chapani pojmu rodina. Jinymi slovy, konzervativni autofi spojuji stabilitu
spolecnosti se zachovanim rodiny ve svém idealnim modelu — matka a otec, ktefi jsou
spojeni manZelskym svazkem, a kteti vychovavaji potomky. Média ptifadila tradi¢ni
roding ur€ité vlastnosti, které jsou pevné dané, a s timto obrazem jsou pak porovnavany
vsechny dalsi formy svazku. Odchylky od této normy jsou nasledné¢ hodnoceny vesmés
negativné. Tradi¢ni rodina je v médiich prezentovana jako neménnd norma, ktera je jedina
spravna. Tato norma je pak zakladni stavebni jednotkou spole¢nosti a statu, je to misto pro

potomky a jejich vychovu a pro spokojeny Zivot vsech lidi.

Z analyzovanych ¢lankt vyplynula tii nejdulezitéjsi témata, na ktera jsem se ve Své praci
zaméfila. Média nejcastéji informovala o stavu soucasné rodiny, o pravech homosexudli
a o rodinné politice, kde byla ovSem diskuze zaméfena hlavné na téma socialnich davek.
Ve vsech téchto tématech se jak na Ceské, tak i na americké stran€, objevila uz v prvnich
textech odstavctu definice tradi¢ni rodiny a vSechny tyto definice byly takika stejné.
Vysvétlovaly tradi¢ni rodinu jako svazek muze a zeny, dlouhodoby a legitimni. Tato

definice se presné¢ shoduje s postoji a stanovisky, které jsou pro konzervatismus dulezité.

Konzervativni autofi se musi vyrovnavat se zménami, které ptinesla soucasna spolecnost
pIna individualismu a promén. Tyto zmény jsou logickym vyusténim aktualni spole¢enské
situace, protoZe neni mozné udrZet stejné charakteristiky a hodnoty, jaké byly v minulych
socidlnich podminkéach.

Autofi se snazi vyvolat vefejnou debatu, ve které je patrnd snaha o udrzeni hodnot
a spolecenskych norem, které¢ jsou dtilezité pro konzervativni smysleni. Texty pak

pfedevsim konstruuji argumenty pro zachovani tradi¢niho manzelstvi a idedlni rodiny.
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Z analyzy vyplyva, ze cesky i1 americky diskurs je v pohledu na tradi¢ni rodinu
I homosexualni snatky velmi podobny, autofi se opiraji o trvalé a pevné dané konzervativni
stanoviska a normy, a velmi urputné se snazi o zachovani tradi¢niho rodinného razu.
Predkladaji argumenty pro¢ ziistat u tradicnich pojeti rodin a svazkl a brani se novym
formam pojeti rodiny. Co se tyce tietiho analyzovaného tématu — rodinné politiky, kterd se
vyprofilovala hlavné v diskuzi o socialnich davkach, zde je vidét vyrazna diskursivni

rozmanitost, ktera je dana odliSnym historickym pozadim.
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