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A – nejlepší; F - nevyhovující

	1.
	Obtížnost zadaného úkolu
	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 


	2.
	Splnění všech bodů zadání
	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 


	3.
	Práce s literaturou a její citace
	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 


	4.
	Úroveň jazykového zpracování 
	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 


	5.
	Formální zpracování – celkový dojem
	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 


	6.
	Logické členění práce
	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 


	7.
	Vhodnost zvolené metody řešení
	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 


	8.
	Kvalita zpracování praktické části
	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 


	9.
	Výsledky a jejich prezentace
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	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

1) Jak obtížné by bylo knihovnu rozšířit i pro použití s jinými moduly ADAM řady 4000, např. modulem pro analogové vstupy? Vyžadovalo by to úpravu pouze ve druhé vrstvě knihovny nebo také v nejnižší vrstvě?
Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
Praktická část je zpracována na velmi dobré úrovni, programové vybavení má promyšlenou strukturu. Výhradu mám pouze k umístění zdrojového kódu pro všechny tři úrovně programové knihovny do společného souboru. Toto řešení sice usnadňuje použití v daném konkrétním případě, s modelem pračky, kdy stačí do projektu přidat jeden soubor zdrojového kódu, ale použití s jiným modelem bude komplikovanější. Za vhodnější bych považoval umístění alespoň nejvyšší vrstvy knihovny, která je specifická pro daný model, do samostatného souboru.  

Text práce obsahuje mnoho gramatických chyb a také po jazykové stránce je místy obtížně srozumitelný. Kapitola 2 o modulech ADAM působí dojmem nepříliš zdařilého překladu technické dokumentace výrobce s nestandardními výrazy. Také kvalita pořízených fotografií mohla být lepší, např. obr. 9, 10 a 11.
Celkově považuji body zadání za splněné a oceňuji množství práce, kterou student odvedl při realizaci praktické části. Výsledky práce jsou použitelné nejen ve výuce.   
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