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Hodnocení práce:
Úplnost vypracování, aktuálnost a obtížnost řešeného úkolu:
Předložená práce se zabývá vytvořením aplikace pro agregaci veřejných zakázek z e-tržišť. Toto téma je v současné době velmi aktuální, zejména z důvodu snahy potlačit korupční jednání při zadávání veřejných zakázek. Součástí aplikace je portál pro vyhledávání a následné zobrazení nabízených zakázek a služba pro notifikaci registrovaným uživatelům o zakázkách nově vytvořených. Samotná aplikace je vytvořena pomocí portletových technologií Javy a frameworku Spring. Použitý portálový server Liferay Portal umožňuje simulaci a nasazení vytvořeného portletu. Pro uložení získaných dat z veřejných tržišť využívá aplikace databázi PostgreSQL a jako perzistentní vrstvy pro práci s touto databází frameworku Hibernate. Součástí práce je také popis parseru jsoup pro získávání dat z HTML stránek jednotlivých tržišť a popis API Geocoding. Toto API je využito pro získávání geografických souřadnic adres zadavatelů veřejných zakázek.

Způsob a úroveň pojetí řešeného úkolu:
Práce je koncepčně uspořádaná logicky, přičemž větší část je věnována teorii e-tržišť a popisu použitých technologií. Diplomová práce je rozdělena do dvou částí a sedmi hlavních kapitol. V úvodní části, v první kapitole, se autor nejprve věnuje důvodu vzniku elektronických tržišť a následně popisu legislativní části související s danou problematikou. Jsou zde podrobně vysvětleny jednotlivé typy veřejných zakázek, jejich zadavatelů i proces následného uveřejňování. V následujících pěti kapitolách první části jsou představeny jednotlivé technologie použité při vytváření samotné aplikace. Toto rozdělení by bylo vhodnější shrnout v rámci jedné kapitoly a technologie uvést jako samostatné podkapitoly. Na druhou stranu je tento popis natolik podrobný, že může sloužit jako návod pro budoucí práce. Druhá část práce obsahuje již jen jednu kapitolu popisující samotný vývoj aplikace a jejich jednotlivých částí. V této části bych doporučil přidat schéma aplikace jako takové, kde by byl např. nastíněn datový tok informací z e-tržiště až po uložení do databáze a to i přes to, že je tento proces vysvětlen v textu. Dále bych pro úplnost přidal schéma databáze, případně seznam jednotlivých tabulek, i když jsou zde podrobně popsány jednotlivé objekty persistentní vrstvy aplikace. Samotný popis hodnotím jako dostačující pro pochopení jednotlivých částí aplikace a k zorientování se v její struktuře. Připomínky:

1. použití jmenné konvence - pokud je aplikace napsána v anglickém jazyce, očekával bych názvy všech proměnných, metod atd. jednotně v témže jazyce.

2. tabulky registrů - použit skriptů, nikoliv samostatné utility pro načítání dat ze souboru a jejich následné ukládání do databáze.


3. GUI aplikace - upravit rozložení prvků formulářů, vzhled aplikace (zarovnání elementů, sjednocení vzhledu funkčních prvků - jednou tlačítko jako button, jednou jako link,...)

Formální náležitosti práce, chyby a omyly v technické zprávě:
Práce je po formální stránce zpracována pěkně a přehledně, přesto jsem našel několik drobností:

Str. 8 	- v Obsahu aplikace názvy "GenericPortlet" a "@Autowired" svou velikostí vyčnívají nad okolní text
Str. 8 	- text  "JAVA NAMING AND..." nemá být součástí obsahu
Str. 13	- "a sektorový zadavatel", v případě použití odrážek bych spojku vynechal
Str. 17	- horizontální zarovnání u všech řádků tabulky č. 1 není stejné
Str. 22	- odrážka 8. "Nasazení WAR soubor portletu…“, volil bych „souboru“ 
Str. 23	- při odkazování v textu na menu aplikace vizuálně oddělit názvy menu, sjednotit velká/malá písmena, někde je uvedeno "New server" o pár řádků níže "view Servers"
Str. 28 - chybí zřejmě "bold" u názvů metod render a processAction, na str. 29 jsou tyto názvy již označeny typem písma "bold".
Str. 50	- na této straně jsou tagy opět bez vlastnosti "bold" i když v předchozích kapitolách takto byly označeny
Str. 60	- při odkazování na obrázky a tabulky je v textu použito formulace „ viz přehled tříd na Obrázek 7“ apod. volil bych „vit přehled tříd na obrázku č.7…“ 
Str. 76	- u seznam obrázků a na další stránce seznam tabulek - sjednotit použité pomlčky.
Str. 78	- překlep v "...SCREENCHOT..."

Úroveň zpracování tématu, přínos diplomanta
Zadání práce je splněno v plném rozsahu. Diplomant rozšířil své poznatky použitých technologií na úroveň, která přesahuje náplň studia dotčených předmětů v rámci základního studia a která byla potřebná pro řešení daného zadání. Tyto znalosti dokázal správně aplikovat a tím prokázal schopnost samostatně řešit vývoj takového typu aplikací. Celkově hodnotím práci jako zdařilou.

Dotazy k obhajobě:
1. Je možné přidat další e-tržiště, a pokud ano, jak složitý je takový zásah?
2. Jaký je budoucí vývoj aplikace, je možné přidat další jazykové mutace?
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Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.
	[bookmark: Rozevírací4]Předloženou diplomovou práci  k obhajobě a navrhuji hodnocení
.
V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.
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