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1Naplnění tématu a rozsah práce 40 A

2Nastavení cílů a metod práce 30 A

3Úroveň teoretické části práce 50 A

4Úroveň analytické části práce 50 B

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 A

7Struktura a logika textu 40 A

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 B

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20 B

10Jazyková a formální úroveň práce 20 B

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,21 A


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Množství relevantních zdrojů, včetně cizojazyčných.
· Charakteristika podpory prodeje v teoretické části, včetně vymezení nových disciplín v této oblasti.

· Zúžení tématu na jeden z druhů vizuálních prostředků, podlahové prostředky. Bakalářská práce tak získala na přehlednosti.
· Využití kvalitativní i kvantitativní metody.

· Příprava, realizace a vyhodnocení rozhovorů (včetně předpokladů).
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):

· Místy dlouhé citace (s. 12, 15, 28, i jinde).
· Ocenila bych shrnutí jednotlivých kapitol v teoretické části.
· Grafy, výstupy z kvantitativního šetření: typ grafu (ot. 1-4), data jsou zkreslena (procento z mužů a z žen by bylo třeba postavit vedle sebe u jednotlivých odpovědí), dále chybí uvedení typu hodnot (počet, poměr) – také u ot. 6.
Otázky k obhajobě: 

· Jakou metodu můžete zvolit pro získání co nejpřesnějších dat o chování zákazníků na místě prodeje?
· Občas se stává, že stojany jsou v prodejnách naplněny jiným zboží. Jak tomu lze zamezit?
· Existuje rozdíl mezi pojmy zákazník a spotřebitel? (Např. viz text zadání a verifikace výzkumné otázky).

· Výběr respondentů pro rozhovory byl náhodný nebo nahodilý? (s. 47)
Ve Zlíně dne 2. května 2014
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		40		A		A		32		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		A		A		24		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		A		A		40		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		B		B		50		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		A		A		48		1

		7		Struktura a logika textu		40		A		A		32		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		B		B		30		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20		B		B		20		1.5

		10		Jazyková a formální úroveň práce		20		B		B		20		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.21		A		1.203		296		1.203






