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1Naplnění tématu a rozsah práce 40 a

2Nastavení cílů a metod práce 30 a

3Úroveň teoretické části práce 50 b

4Úroveň analytické části práce 50 a

5Úroveň projektové části práce 50 b

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 a

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20

10Jazyková a formální úroveň práce 20 a

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,22 A


Na práci lze ocenit (silné stránky):
· Výborně zpracovaná metodická kapitola
· Kvalitní analytická část, zejména analýza konkurence

· Užitečný a promyšlený návrh v projektové části
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· První dvě kapitoly teoretické části jsou koncipovány velmi obecně a vypadají spíše jako návod, jak komunikovat na internetu; domnívám se, že by bylo vhodnější psát více o tom, jak se jednotlivé možnosti projevují v rámci knižního trhu (což se děje až spíše v závěru druhé kapitoly)

· Formální nedostatky – fotografie tabulek z odkazovaných knih nejsou ideální
Otázky k obhajobě: 

· Bylo by účelné zapojit do propagace spolupráci s dalšími blogery (kromě těch, kteří píší na Neoluxor.cz)? 
· Navrhovaný rozpočet propagace činí 0 Kč. Proč není účelné do kampaně investovat žádné finanční prostředky? 
· Nebyla by komunita navrhovaná v kapitole 13 méně důvěryhodná už tím, že by byla zaštítěna jednou komerční značkou (na rozdíl třeba od ČSFD)? Nebylo by pro Neoluxor výhodnější podporovat takovou aktivitu spíše skrytě? 
Ve Zlíně dne 22.4.2014
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		40		a		A		32		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		a		A		24		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		50		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		a		A		40		1

		5		Úroveň projektové části práce		50		b		B		50		1.5

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		48		1

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		40		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		a		A		24		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20				0		0		0

		10		Jazyková a formální úroveň práce		20		a		A		16		1

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.22		A		1.216		324		1.216






