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Komunikacni plan spolecnosti HPR kdmen, s.r.o.

Kritéria hodnocent: Pocet bod (0 - 10)
1 Ndrocnost tématu prace 8
2 Spinéni cilll prace 9
3 Teoretickd Cast prace 8
Prakticka ¢ast préace
4 e 9
(analyticka ¢ast)
Prakticka cast prace
5 o 9
(FeSici ¢ast)
6 Formalni Groven préace 10
CELKOVY POCET BODU
53
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bod nesplnéno
(odpovida stupni ,,F* podle ECTC)

1-2body spinéno pouze na trovni zékladnich pozadavkd
(odpovidd stupni ,E“ podle ECTS)

3 -4 body spinéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D” podle ECTS)

5-6 bod( spInéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C” podle ECTS)

7 -8 bodu splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B” podle ECTS)

9 —-10 bodl spinéno nadstandardné
(odpovidd stupni ,,A” podle ECTS)




Pfipominky k praci:

Hlavnim méfitelnym efektem aplikace viech komunikaénich nastrojui je jejich odraz

v podnikové ekonomice &ili v konecném dusledku v profitu. A to nejen v bezprostfednim
absolutnim zvySeni ziskovosti firmy, ale i v pomé&rovém vyjadteni vynaloZenych nakladti na
zavedeni konkrétntho komunikaéniho nastroje oproti jeho konkrétnimu pfinosu..

Beru proto v BP prezentované jednoduché méfitelné vystupy typu poctu prokliknuti na
internetovou stranku pouze za orienta¢ni. Doporuéoval bych u novych zakaznikd zavést
jednoduchy dotaznik typu napt. ,,odkud jste se o nas dozvéd&l“ apod., a pak dale k jednotli-
vym nastrojim vyhodnocovat koneény efekt. Dlouhodobé vyhodnocovéni tak lépe ukédze
priority v efektivité jednotlivych komunika¢nich néstroji.

Jinak celkova aroveti BP je po obsahové strénce plné uspokojujici a ukazuje na odpovédny

pristup zpracovatele. Prace spliiuje dané zadani a je logicky spravné& rozdilena. 1 po formalni
strance a s ohledem na tpravu a ptehlednost Ize konstatovat, Ze vyhovuje poZzadavkim kla-

denym na préci studenta vysoké skoly.

Otazky k obhajobé:

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi plvodnosti prace v IS STAG/Portal. Na zdkladé vysledk( této
kontroly bylo zjiSténo, Ze BP neni/je plagiat.

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu BP. X

Prdce nesplriuje kritéria pro obhajobu BP (minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body). [ ]
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