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Marketingovy komunikaéni plan k projektu Oteviené Inovace

Kritéria hodnoceni: Pocet bodi (0 —10)
1 Narocnost tématu prace 10
2 Splnéni cili prace 9
3 Teoreticka Cast prace 8

Prakticka ¢ast prace

4
(analyticka ¢ast) .
Prakticka c¢ast prace

5 N 9
(Fesici cast)

6 Formdlni Groven prace 7
CELKOVY POCET BODU -
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodi nesplnéno
(odpovida stupni ,,F“ podle ECTC)

1 -2 body splnéno pouze na trovni zdkladnich pozadavk
(odpovida stupni ,,E“ podle ECTS)

3 -4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D“ podle ECTS)

5 -6 bodd spInéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou préci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C* podle ECTS)

7 — 8 bodu spInéno zcela bez vyhrad
(odpovidd stupni ,,B” podle ECTS)

9 - 10 bodi splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A” podle ECTS)




Pripominky k praci:

Narocnost tématu prace:

Autor se zabyva v Ceské republice zcela novym a nezndmym projektem. Jedna se o velmi ndro¢né
téma. Pfivolbé tématu vy3el ze své praxe ve spole¢nosti Technologické inovaéni centrum s.r.o. Téma
bylo autorem vybrano vhodné z hlediska jeho studijniho zaméfeni.

Splnéni cilh:
V této préci autor splnil véechny cile, které byly stanoveny. Definovany cil prace odpovida naroénosti
zvoleného tématu.

Teoreticka ¢ast prace:

V bakalafské praci autor podrobné vymezuje teoreticka vychodiska marketingového komunika&niho
planu, ktera jsou ndsledné aplikovény na spolegnost Technologické inovaéni centrum s.r.o.
Teoreticka vychodiska autor charakterizuje na zakladé fady zdroju, které v souladu s normou uvadi
v seznamu pouZzitych zdroju.

Prakticka ¢ast prace:

Autor BP provedl velmi podrobnou analyzu prostiedi pro vytvafeny pldn marketingové komunikaci
k projektu Oteviené inovace. ProtoZe se jedna o zcela novy a unikatni projekt, ocefiuji také
zvladnutou nérocnost ziskdvani informaci. V této préci bylo dosazeno stanovenych cil(i. Provazani
teoretické a praktické ¢asti vyhovuje stanovenym cilim nasi spole¢nosti.

Formalni Uroven prace:

Prace ma dobrou odbornou troven. Je patrné, Ze se autor v dané problematice orientuje.
Spolupréci s vedoucim BP hodnotim jako vybornou. Autor pravidelné konzultoval a byl pfi tvorbé
prace samostatny a aktivni. Rozsah poufité literatury a jinych informacnich zdroji svédéi o autorové
zajmu o téma bakalaFské prace. Autor pracoval s literaturou samostatné a prokazal, ze

se dokdZe orientovat v odborném textu. V praci vhodné cituje a odkazuje na literaturu.

Bakalafska prace je psana srozumitelng, ¢tivé, stylisticky i formalné Ghledné.

Otazky k obhajobé:

Ktery z jednotlivych komunikacnich néstrojt, které jste navrhl, povaiujete za nejduleit&jsi?

Proc jste se rozhodl pro zarazeni do komunikaéniho pldnu socidlni sit LinkedIn?



BP byla podrobena kontrole ke zjisténi piivodnosti prace v IS STAG/Portél. Na zakladé vysledkd této
kontroly bylo zjiSténo, Ze BP neni/je-plagiat.

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu BP. |
Prace nesplfiuje kritéria pro obhajobu BP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body). []
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