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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 b

2Nastavení cílů a metod práce 40 b

3Úroveň teoretické části práce 50 b

4Úroveň analytické části práce 50 c

5Úroveň projektové části práce 50 a

6Splnění cíle práce 60 b

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 b

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 a

10Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,39 B


Komentáře, připomínky a náměty k práci:
· Teoretická část obsahuje přehled historie firmy Baťa a jejích klíčových osobností, který je zpracován kvalitně, domnívám se nicméně, že mohl a měl být zpracován jiným způsobem. Týká-li se práce hledání Baťova odkazu, teoretická část mohla být postavena více polemicky a mělo z ní vyplynout, které části odkazu jsou dnes důležité, které sporné, které zdůrazňovat, jak se stavět ke sporným tématům, čeho se vlastně dnes může odkaz týkat v rovině vnímání veřejnosti (studentů) a čeho v rovině podnikového managementu. 
· V analytické části vyvolává otázky podoba výzkumu mezi představiteli firem. Výzkum je vyhodnocován převážně kvantitativně, což je vzhledem k počtu participantů problematické. Nabízel by se dle mého názoru spíše kvalitativní výzkum, který by spíše pátral po tom, v čem vidí majitelé a manažeři firem odkaz T. Bati a jak se jej snaží naplňovat, než že by se snažil o zjištění naplnění parametrů, z nichž některé jsou ve vztahu k samotné zlínské historii firmy Baťa sporné. 

· Projektová část je zajímavá, inovativní a důkladně zpracovaná. 

· Formální připomínky: Je řeč o testování hypotéz (str. 48), výsledek testu nezávislosti v textu práce chybí, hledání v přílohách není úplně přehledné. 
Otázky k obhajobě: 

· Str. 51 – Píšete, že důvodem, proč řada studentů nedokončila vyplňování dotazníku, může být malé povědomí o T. Baťovi. Nemůže to být naopak – nemají studenti UTB pocit, že „téma Baťa“ je jim „vnucováno shora“ a nejsou tím znechuceni? Jak by se to dalo zjistit? Odráží Váš výzkum možnost negativního pohledu na věc? Jak by vlastně UTB měla postupovat, aby jméno T. Bati nebylo studenty vnímáno jinak než s hrdostí (myšleno dlouhodobě, nad rámec navrhovaného eventu)?  
· Prosím o komentář k mé poznámce o možnostech kvantitativního a kvalitativního výzkumu k tématu navazování na baťovský odkaz. 

Ve Zlíně dne 28.4.2015



Podpis: R.B., v.r.
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		b		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		b		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		c		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50		a		A		50		1

		6		Splnění cíle práce		60		b		B		84		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		56		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		b		B		56		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		a		A		30		1

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.39		B		1.384		586		1.517






