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ABSTRAKT

Bakaldska prace je zattena na uziva drog mladistvymi Zzaky v poslednininiku
zakladni Skoly a v prvnim &oiku stedni Skoly a tyto porovnava. Prace je mdeda na
teoretickou a praktickotiast. V teoretick€asti jsou vysutleny pojmy souvisejici s danou
problematikou, je zde uvedena charakteristika rédfeégh drog, specifikace skupiny
mladistvych, se kterymi je v bakaéké praci pracovano, aro¥mzivani drog koncovymi
uzivateli, s tim souvisejici zavislost na drogagir@stedi a jeho vliv n&lovéka. Ke konci
teoretické¢asti je okrajo¥ popsana pravni Upraw@R v oblasti drogové problematiky.
V praktické casti bakaléské praci jsou pouzity kvantitativni vyzkumné metod
pozorovani a dotaznik. Ziskané vysledkyesitjsou prezentovany v jednotlivy¢hstech
za pomaoci strukturovaného popisu, graftabulek pro dobroufghlednost. V zasru prace

je celkové shrnuti vyzkumného &ati a vysledi.

Klicova slova: mladistvi, nelegéini drogy, Urévmzivani, zavislost, pravni lprae:R

v oblasti drog.

ABSTRACT

Bachelor thesis is focused on the use of drugsubgnjiles students in their last year of
primary school and the first year of high schoall @empares them. The work is divided
into theoretical and practical part. The theorétpzat explains the concepts related to the
issues, specification of illegal drugs, juvenil®gp specification with which the thesis is
working, the level of drug use by end users, thated drug addiction and the environment
and its impact on humans. In the end of the mallgirgescribed the legislation of the
Czech Republic in the drugs field. In the practigait of the thesis are used quantitative
research methods of observation and questionnaire.results of the investigation are
presented in different parts with the help of dmued description, graphs and tables for

good clarity. The conclusion is a summary of treeegch and results.

Keywords: adolescents, illegal drugs, level of useldiction, Czech drug-related

legislation.
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UvoD

Uzivani navykovych latek patk dlouhodobym probléim nagi¢ celou spolénosti.
Problematika v oblasti uzivani, zavislosti a vyrabgamnych a psychotropnich latek je
mnohokrat skldovana médii a spataost se stimto snazianymi metodami bojovat.
Ukolem spolénosti jeieSeni problematiky narkom&nekonomického dopadu naghés
zavislych a v neposlednfact feSeni trestné&innosti, ktera sp&ivd v opatovani si

prostedki na drogy.

Pracuji u PolicieCR, kdy se na obvodnim odléni specializuji pr& na drogovou
problematiku mladistvych. iBvaZznoucast praceini zajiseni drog pedagogy na Skolach
raizného tipu, kdy Zaci si mnohokrate ani n&omuji, Ze se dopousti protipravniho
jednani. Pra¥ moje profese mi tedy umidje nahlédnout hlowi do problému drogové

problematiky u mladistvych, coz se péawodicim a pedagogickému sboru nemusi fFfiida

Cilem bakal#ské prace je srovnani mladistvych na poslednimnstzgkladni Skoly a na
prvnim stupni sedni Skoly a vyzkumnymi metodami zjistit, zda dagh& naistu
v uzivani nelegalnich drog. Déle ziskat co nejuidermaci, jaké jsou zvyklosti v uzivani

nelegalnich drog mladistvymi.

Bakal&ska prace je roztena nacést teoretickou a empirickou. dasti teoretické se
zabyvam vysstlenim samotného pojmu droga, klasifikaci a chanddtikou nelegalnich
drog a jeji Urovni uzivani a stupni zavislosti.aci stanoveného cile meé prace, \&km
problematiku uzZivani nelegélnich drog mladistvymiiy prosfredi na tuto rizikovou
skupinu a seznamim s protidrogovou politikteské republiky, ktera se od roku 1993, kdy

byly polozeny zaklady narodni protidrogove politilsyale rozviji a aktualizuje.

Ke konci teoretick&asti popiSi také s@asnou situaci a legislativu v tresta spravia

pravni oblasti v nasi republice, ktera se tyka pgtablematiky.
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|. TEORETICKA CAST
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1 DROGY

Problematika v oblasti uzivani, zavislosti a vyrasgamnych a psychotropnich latek se
téSi zajmu médii a spaleost se s timto snadiaznymi metodami bojovat.iom jen velmi
malé procento Siroké spdleosti se zajima o prvopatek problému zavislosti na drogach.
Zacatek experimentace s omamnymi a psychotropnimiamaikse v poslednich letech
z&ina objevovat jiz na zakladnich Skolach. Toto &jisje alarmujici, nicménse jedna o
maly paet experimentujicich zékoproti patu zaki u vzdilani stedoskolského. ZAci
zakladni Skoly nemaji mnohdifezitosti jak se k droze dostat, zat@ghodem na stdni
Skolu se tyto obzory v mnohém razgi. Mladistvi dostavaji &Si volnost od rodi,

v mnohych pipadech odchazeji na skolu do jinéhésta, z&inaji nav&vovat restaurani
zarizeni, zabavni kluby atd. Zde se jim naskytne mnokhiee filezitosti jak drogu ziskat.
Tuto dobu uvadi mnoho narkomiarako paéatek éry jejich experimentace s drogou.
Mnoho mladistvych vtomto obdobi poprvé vyzkouSirimaanu a nemalé procento
pokraiuje k tvrdym drogam, jako je n&flad pervitin a heroin. Podle statistik marihuanu
vyzkouSelo 27 % mladistvych a tvrdé drogy jako LSpervitin v paméru 2 %
mladistvych. Problém v uZivani drog u mladistvyplacéva v tom, Ze rodie nebo kanti
tento problém nevidi a mnohdy ani nezjisti. Mladisi experimentovani a uzivani drog
samozejnk ze ziStnych dvodi s dospglymi mnohokrat nemluvi a jsou skefifik riznym
progranmim v oblasti prevence uzivani drog. Mladistvi jsoatp jednou z nejrizikagjSich

skupin populace v oblasti drog.

1.1 Pojem droga

Pojem droga nebo navykova latka je terminologieiresmpd. Podle odbornikse jedna o
psychoaktivni drogu nebo také psychotropni nebonanoal latku. Tyto jsou chemickymi
latkami, které primamptsobi na centrathnervovou soustavu, kdeém mozkové funkce

a zpisobuji d@éasné zminy ve wdomi, vnimani, nalada v chovani. Zasne byvaji tyto
latky vyuZivany k rekreamim (elim, jako entheogen pro ritualni a duchovisélyi, jako
pomocnik pro studium a ro#8hi mysli nebo také jakod#&o. Pfitom pojem droga sam o
sokE ozna&uje usuSenéasti rostlin nebo Ziveicha pouzivané v I1ékatvi. Fivod slova je v
nizozemském droog ,suchy”. Pagdzacal byt tento vyraz pouzivan pro psychoaktivni

latky. V preneseném smyslu se slovem droga &ajeai pro jedince velmi oblibené situace
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nebo pimo zavislosti, jakoieba pohlavni styk, gitacové nebo hazardni hry (Zavislosti
EU).

Protoze psychoaktivni drogy igobuji subjektivni zrny v nalad a vwdomi, které mohou
byt prijemné (euforie) nebo vyhodné (zvySena ostrazitgstinnoho z nich navykovych.
To miZe vést k nefesnému ozrgni tchto substanci jako navykovych latekegtoZze
nékteré (¥tSina halucinogel) kanabinoidy) zavislost nevyvolavajifi Rastém uzivani
psychoaktivnich navykovych latek tre toto nakonec vést ke vzniku fyzické nebo
psychické zavislosti. U &by zavislosti se potom jedna o kombinaci psychqiera
skupinovych sezeni a pouzivani jinych psychoaktivniatek, které by sy odstranit

zavislost (Zavislosti EU).

V ramci etickych aspektpii uzivani psychoaktivnich latek, je jejich navykev@a mnoha
nebezpeéi, ktera jsou s tim spojenaregmétem mnoha diskusi. Statni moci je zpravidla
omezovana produkce a obchodovaniémito substancemi, podle miry restrikci se da
mluvit o ilegalnich a legalnich drogach. Mezi tg&ni pati nagiklad nejen alkohol, ale
také nikotin a kofeinCesky pravniad pouziva pro psychoaktivni drogy pojem navykové
latky.

Co je zajimavé, psychoaktivni drogy neuzivaji pdidee ale také zvata, kdyz konzumuiji
rizné omamné rostliny, aby dosahli intoxikace jakpiikdad katky po poziti Santy k&ici.

A podle rekterych myf, se lidé naili uzivat drogy prav diky zviratim (Zavislosti EU).

1.2 Klasifikace nelegélnich drog VCR a jejich charakteristika

V této kapitole prace se z&hm na informace o canabinoidech, opiatech, stitmitn
drogach a psychedelickych drogach. &hto skupin jsem uved| jednotlivé zastupce,
S popisem adinky.

Stejre jako jinde ve sité, je vCeské republice nejoblib&8i a v populaci népst;i
zneuzivanou drogou konopi s¢@@annabis sativaa jeho derivaty (kverek.webpark, 2005,
s. 5). Je to jednoleta dvoudoma rostlina, kterdalklog vzéistu az dva metry. Satii
rostliny jsou mohut&gsi (Sananim, 2007, s. 153)Z této rostliny se ziskava droga —
marihuana. Tvrzeni, Ze jsoudinné latky (THC - tetrahydrocannabinol) obsazenyzsou
samtich rostlin neni pravdivé. Samrostliny obsahuji THC také, i kdyZ v menSim
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mnoZstvi. Psychofarmakologické studie, provederngosiedni dob ukazuji, ze aktivni
sloZka konopi - tetrahydrocannabinol - ma v lidsk@éoeku viastni receptor. To by mohlo
nazndit, Ze ¢lovék a marihuana k sébmaji davny pedkulturni vztah. Jiz nejstarsSi zpravy
o konopnych vlidknech pochazejCmy z obdobi 4000 letipn. |., a drogy z konopfasto
mely dalezitou roli @i ritualnim spojeni s bozstvy, i kdyZ jejich poujéko 1€k nebo mast
pro euforické, relaxai ely duchovni, meditani, bylo wtSinou tabu (ICM NIDM Praha,
2014, s. 1). NépstjSi aplikaci drogy je kateni z vlastnoréné vyrobené cigarety (joint)
nebo koweni bul’ z klasické dymky, nebo z vodni dymky. Jsou alenehd@ipady vaeni

marihuany jak@aje nebo fidavani do jidla, najiklad do peiva (llles, 2002, s. 15).

Konopi (canabinoid) se pouziva viiznych formach:

e ganja - santi kvétenstvi, tedy palice pokryté lepkavou pryskiy
* bhang - horni listy sarii rostliny
» charas — pryskjce, ktera je séena rukama ze saéich kwtenstvi

» hasis — pryskifce, ktera je extrahovana s tuky veieavod a vykrystalizovana

Psychoaktivni efekty jsou zavislé naigpbu pipravy, velikosti davky, kvali rostliny a
zpisobu aplikace. Po aplikaci se projevuji poruchymami, emoci, mysleni (ICM NIDM
Praha, 2014, s. 3). Na droguibe vzniknout psychicka zavislost. V sagné dob je
vyzkumy potvrzeno, Zze marihuanaube byt navykova a ma nalovéka negativni
emocialni, mentélni a fyzicky dopad (llles, 200215). Velké procento mladezeiplo do
styku s marihuanou a okusilo ji. Mnoho z nich sanebo u ni skafi. Nesmi se v3ak
opomenout skut@ost, Ze ¢lovék v marihuanovém opojeni, &éd néco, co by za
normalnich okolnosti nedthl, nagiklad si vezme jinou nabizenou drogu. &ejEjSim
zpisobem aplikace drogy je, jak jsem jiz uved|, iemi. Jakékoliv koteni je
karcinogenni, kotiz marihuany obsahuje vice dehtu nez z tabaku (KIEIM Praha,
2014, s. 5). Pokud se marihuana uziv@i¥ dlouho, vede to k typickym zmam.
Slango¥ ozna&ovani jeji uzivatelé jako ,huli“, jsou pomali, hlouba¥ se zabyvaji detaily
a maji poruchy kratkodobé patnh(Sananim, 2007, s. 155). Hasis, dalSi z canadtbinge
vykrystalizovana pryskyce z konopi a neéastji se koui z vodnich dymek. Tato droga
pusobi 5x az 8x sikji nez marihuana. Nebezfien jsou vysoké davky a jeho chronické

Zzneuzivani. R otraw stoupa v mozku hladina serotoninu (ICM NIDM Prad@l4, s. 7).
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Mezi opiaty se mezi prvniadi heroin, ktery byl poprvé syntetickyftjpraven acetylaci
morfinu v roce 1874. V roce 1898 uvedkamecka firma Bayer na trh tento analog morfinu
- diacetylmorfin. Pouzival se jako Iék proti ka&libyl ozn&ovan jako hrdinsky preparat
(heroic), odtud nazev heroin. Jeho navykovost Bjidténa az poté, co si ziskal
celos¥tovou popularitu. Od poloviny tohoto stoleti sed#ikzjako jedna z nejuzivagsich
poulicnich drog prakticky po celém civilizovanémégy A bohuZel, od roku 1993 je
zastoupen ve &3im mtitku také vCechéach. Heroin p#t mezi klasické tvrdé drogy,
pusobi podob# jako morfin, ale si asi @tkrat az desetkrat mensi davka. Také pronika
do mozku lépe nez morfin, apobi prudeji, ale ma kratSi dinek. Je jednou
po tmaw hredou (llles, 2002, s. 32). Tyto barvy maji také wha jeho slozeni. ,Hiuy"

ma Spatnou rozpustnost, byvédn kyselinou citrobnovou a poté se nacta zafiiva
zapalovaem. ,Bily* heroin je hydrochlorid a je koncentrowgsi. Také obsahdinné latky

je razny, ,hnédy* ma 25-30 % a u ,bilého" byly zji&y vzorky réco gres 90 % @Ginné
latky (llles, 2002, s. 33).

Heroin se aplikuje peroraina intravenézé& (ICM NIDM Praha, 2014, s. 8). Ale

v praskove forra maze byt gupan, podob&jako kokain (llles, 2002, s. 32). Jak jsem jiz
uved|, heroin pedstavuje jednu z nejnebezpgSich navykovych drog. Po jeho aplikaci
do zily se obvykle dostavuje stavijpmného opojeni, jeho trvani je jen asi 15 minut a

pozcji se dostavuji drastické abstiren priznaky (ICM NIDM Praha, 2014, s. 10).

DalSi droga,opium, predstavuje velmi &inné farmakum, je to vlastnzaschla Gava
ziskana z nezralych makovic maku setého. Opiunmejemsilny jed, ale také obavany a
nejvice zneuzivany toxikomanickyipravek, vyvolavajici Uplnou zavislost. Abstigan
piiznaky jsou velmi nafljemné a projevuji se drazdivosti, depresemi i gaami krevniho
ob¢hu. U opia se pouziva takzvanéillawré opium, které se koéiuv riznych dymkach.
Jinou moznosti je tzv. opiofagie, tedy pojidaniaopiCM NIDM Praha, 2014, s. 10).
Nej&innéjSim alkaloidem je morfin, ktery vyragZntlumi bolest, vyvolava euforii,

uklidnuje a zfisobuje celkovy utlum mozku (Sananim, 2007, s. 172).

DalSim opiatem jekodein, ktery se v malych koncentracich, jedna se o 0Z5-%,
vyskytuje v girod v opiu. Poprvé byl izolovan v r. 1832, v gasnosti je ziskavan
syntetickou cestou metylaci morfinu. Pouziva se jik proti bolesti a je velmi dobrym
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lékem na kaSel (Sananim, 2007, s. 159). V 70. heteinulého stoleti byl objeven agob,
jak porreérné snadno dostupny kodein upravit naningjSi derivat braun, ktery se stal co do
SirSi domaci vyroby a uzivani smutngeskou specialitou. Zfsobuje euforii, v #kterych
piipadech velmi intenzivni. &nky jsou podobné jako u jinych opiatvétsinou viak
mnohem slabsi (ICM NIDM Praha, 2014, s. 11).

Opiat morfium, svij nazev ziskalo podle boha Morfea, jemuz byl vecsitkém Recku
zasw¥cen mak. Morfin se vijrodk vyskytuje pra¥ v makovicich a&isty morfin se ziskava

z opia. Poprvé byl ze surového opia izolovan n&apa 19. stoleti. Diky svémuipobeni

v paténim kanale vyznamnnaruSuje fenos signalu bolesti. Jeho moznosinaé tlumit
bolest byly hojg vyuzivany uz za americké ¢dnské valky. V obdobi 1. &woveé valky se

k tomuto &elu jiz uzival ténsi maso¥. Morfin ma po heroinu druhou nejvyssi navykovost
u pouzivanych narkotickych analgetik. Diky snadonétdpnosti v medicinském preesdi

je znamo mnoho fpadi, Ze je zneuzivan lidmi z medicinského oboriitofh jako

poulicni droga neni morfiumifis rozStené (ICM NIDM Praha, 2014, s. 12).

Syntetickym opiatem jenethadon pii jeho vyrol& se z pirodnich opiadi nevychazi.
Oproti morfinu nebo heroinu ma odliSnou chemickdrulguru. Ri injekénim podéni
methadon vyvolavé reakce, které jsou typické priatgp Nejwtsi rozdil mezi Ginkem
methadonu a ostatnich ogige jeho doba fsobnosti. U methadonu je to vapréru 25
hodin a u heroinu je to 4 az 6 hodin. Na methadomkaji steji snadno zavislosti jako na
piirodni nebo polosyntetické opiaty (ICM NIDM Prah2014, s. 13). Tento opiat se
negasgji pouziva u odvykaci terapie u d@bjrh, ktefi maji zavislost nadjakém opiatu.
V souwasné dob se od této terapie upousti, protoZzen@si hodd problémi. Mezi rg
nagiklad pati, Ze musi byt aplikovan de&nje toxicky ve spojeni s alkoholem a také

muze nastat smrtipkombinaci s jinou drogou (llles, 2002, s. 35).

K takzvanym stimulgnim drogadm setradi napiklad kokain. Kokainovnik pravy
(Erythroxylum coca), magvod na vychod bolivijskych a peruanskych Anéde v davnée
minulosti slouzili listy g ndbozenskych dadech (llles, 2002, s. 20). V roce 1860 byl z
rostliny izolovan kokain. Hlavni vyznam kokainu jye vyuZziti anestetického¢iinku,
piicemz jsou zarowve stazeny periferni cévy. To bylo Zadano ¥rkm, nosnim a usSnim

leékarstvi a také v oftalmologii. Dnes se nahrazug@nidymi syntetickymi preparaty
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nagiklad prokainem, ktery je soasti injekci u dentift V intoxikaci mize dojit
k epileptickym Ke¢im. (ICM NIDM Praha, 2014, s. 15). Kokain je silmavykovou
drogou, ktera je nejen Skodliva pro uzivatele,ptejeho okoli nize byt nebezpma. Je to
dano jednim ziznaki pii jeho uzivani, a to nenadalym agresivnim Utokenzmanou
chovani (llles, 2002, s. 20).

Crack je volna baze kokainu, je to bila krystalicka &tktera se aplikuje kdenim, rekdy
ve snési s marihuanou nebo s tabakewtkdo ji fika ,krek”, podle zvuku, ktery vydava,
kdyz se koii (llles, 2002, s. 23). Bezprastinim @inkem je vyvolani silného endniho,
euforického stavu affvalu energie. K hlavnim rizikm pati zkratkovité jednéni a také to,
Ze jeho kratke, asi desetiminutovéispbeni, nmize vést k tomu, Ze se kiduv
patnactiminutovych intervalech po dobgkalika hodin. A toc¢asto az do celkového
zhrouceni organismu. Crack mé velmi vysoky stupgychické navykovosti (ICM NIDM
Praha, 2014, s. 15). Také je velmi vysoka jehocké&izavislost. Rkteti experti, nagiklad

v USA, tvrdi, Ze Crack je nejnavykgsi droga (llles, 2002, s. 25).

Pervitin neboli pernik, p&o, piko, péi. Pati mezi budivé aminy, které byly objeveny
pone¥rné pozc. Jejich prvni zastupce — amfetamin, byl syntet@@okolem roku 1887.
Jeho psobeni bylo prozkoumano az nacatku 20. stoleti. JeStv roce 1939 byl
povazovan navyk za vyléeny. Aplikuje se nitrozils, perorald a Swupanim. B
chronické intoxikaci nebofpuziti velmi vysoké davky, je nebezpm toxicka psychoza
ve formg paranoids-halucinatornino syndromu, tzv. "stiha" (ICM NIDMdRa, 2014,
s. 17). Je to naSe nejzngBi droga. Mize mit bilou barvu, pokud je vyrobertigtého
efedrinu, nebo hidou, kdyZ se # jeho vyrok& pouzili 1€ky, které efedrin obsahuiji (llles,
2002, s. 25). Pervitin ¥le uvokhuje zasoby energie a navysSuje vykonnost lidského
organismu. Ustupuje pocit Unavy, organismus pracujelkym vygtim sil az do
vycerpani. Po odezni &inku se dostavuji deprese, dgypanost a skleslost (Sananim,
2007, s. 166).

MDMA — Extaze, je dalSi z modifikovanych drog a derigdtlles, 2002, s. 29). Byla
jako &inna latka syntetizovana v roce 1912 firmou Merako jako |ék na hubnuti. V

polovine 80. let minulého stoleti se objevila ve Velké Bnii, odkud se jeji uzivani



UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovyd studii, s.r.o. 17

rozSfilo do zbytku Evropy. Extdze svymciakem spadd na pomezi stimulancii a
psychedelik (halucinogé&h UzZitim je latka veebavana sliznici traviciho traktu a poté je
distribuovana krvi do celého organisnBohuzel, je jeji roz&eni mezi mladezi na velké
postupu (llles, 2002, s. 29)Extaze je typickou party drogou, typické je jejiivéni
vétSinou v klubech za doprovodu pahé hudby. Tehdy uZivatel extazestSinou
intenzivre tarci, nekdy az do naprostého &grpani, kterémtize mit za nésledeklesné
poSkozeni (ICM NIDM Praha, 2014, s. 24).

Jeden z nejsi¥Sich halucinogein LSD, byl velmi roz&tenym a popularnim v 60. letech
v USA. Je to bezbarva a nezapachajici chemickycapema droga (llles, 2002, s. 37)e
nejrozstergjSim syntetickym psychedelikum. Tato latka, a®ra jako LSD-25, byla
poprveé syntetizovana v roce 1938. Kdyz se v 6@clerozmohlo jeho masoveé zneuZzivani,
byla vyroba zastavena. LSD je v gaanosti uzivano té# vyhradré formou "tripi", coz
jsou malé papirky o roz¢rech zhruba 5 x 5 milimetr které jsou napudé jeho
roztokem. U uzZivatél se objevuje latentni psychoza, getpvava i po odezmi inka
(ICM NIDM Praha, 2014, s. 25). K dalSim efékt pati silné paranoia, zmatenost, panika,
ztrata ovladaniClovek, ktery je pod dinkem drogy, by ml byt pod dozorem, aby
neubliZil nejen sof) ale také ostatnim (llles, 2002, s. 38).

DalSi halucinogenni latkyPsilocybin a psilocinse nejprve ziskavaly z mexickych hub
psilocybe a stropharia. Vyskyédhto latek byl zjigtn i v nékterych stedoevropskych
houbach, najklad u naSi Lysohlavky kopinaté a Lysohlawegské. Obsahdinnych latek
zavisi od lokality @stu a klesa jejich skladovanim. Kdysi Aztékové tyhouby
pojmenovali nanucatl, dmem ritualu je jedli s medem a kdyz pocitilginky, zaali
tancovat. Po tanci pak s#ida vypravli si o halucinacich, které &h. Lysohlavky se
uzivaji peroralt a jako kazdy halucinogen mohou odkryt narusenchgy (ICM NIDM
Praha, 2014, s. 28K prvnim giznakim intoxikace dochézi po 10 - 45 minutach, podle
toho jakym zgsobem byla houba aplikovana. Pokud jsou houby rg&w a ponechany
chvili v Ustech, je nastup intoxikace rychlejSiked jsou hned spolknuty, nastuginku je
pomaly a dinek je také menSi (Sananim, 2007, s. 159). Sampéidtek intoxikace je

negijemny, dostavuje se neklid, ospalost, mohou nadtdaolesti hlavy. Po psychické
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strance dochazi ke zZmé ve vnimani reality, mohou nastat deprese, podrisd. Do
normalniho stavu sdovek vraci asi po dvanacti hodinach (Sananim, 2001589).

1.3 Urovné uzivani drog

K arovni uzivani drog mladistvymi, uvadi Votavova, existuji tyto mozné etapy na jejich

cest do drogové zavislosti:

e experimenty s drogou

» rekred&ni uzivani navykovych latek

e rozvoj drogové zavislosti

» faze dvojiho programu

» droga na plny Gvazek

» drogovy stereotyp (Votavova, 1997, s. 114-116)

Experimenty s drogamirizného typu se staly u dité ¢asti mladeze v podstahormou.
Da serict, Ze spolénost ve své snazdipaset svobodu a byt liberdlni, békyd zaujala po

r. 1989 i k problému zneuzivani drog postoj showd pochopeni. Diky tomu prudce
stoupl p@&et mladych lidi, kt& vstupuji do prvniho kontaktu s nealkoholovou dnogAle
ukazuje se, Ze ztaé procento mladistvych po prvni zkuSenostipgadré po rekolika,
ojedirglych setkani s navykovou latkou, opousti z iapjSich divodi spiralu, vedouci
do zavislosti. Mezi tyto @lvody napiklad pati, Ze pro gkoho byla tato zkuSenost velmi
negijemna, nebo pro&tjen nenaplnila &ekavani. Motiw, které vedou mladistvého do
prvniho kontaktu s drogou, byva cekida, ale obvykle jeStnejde o specifické dinky,
jako napiklad stimulujici, tlumici, halucinogenni. Je zdekps zahnat nudu, okusit
zakazané ovoce, neliSit se od party kam@aradouhu sam sef@swdcit, jak je to s drogou
doopravdy. Tyto dvody jsou sild podmirgny tlakem ze strany vrstevriika obvykle
vedou mladéehoclovéka do prvni etapy na ceéstdo drogové Kkariéry, doetapy
experimentovani. Ale v této etapeni je&t droga cilem, je pouze préstikem. Na druhou
stranu experimenty s drogou v gofkryvaji zn&né riziko zejména proto, Ze neexistuje
osobnost, ktera by byla proti vzniku zavislostipstwent® chrargna (Votavova, 1997,
s. 113-114).
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Etapa rekreaéniho uZzivani navykovych latek je moznd v drogovém scénaze
subjektivniho hlediska jedna z n#jpmnsjSich a z objektivniho hlediska jedna
Z nejrizikowjSich, pra¥ pro onen zavaiici prozitek ,pohodovosti“. Mladi lidé, jak uvadi
Votavova, ktéi prochazeji touto etapou, byvaji velmi drogou aiteni, protoze jim jeji
uzivani v této forma zatim ginasi &tSi zisky nez ztraty. Mladi lidé bohuzel nevnimaji
hrozici nebezpe, kdyZz se pomalu zémi kvalita jejich vztahu k navykové latce. V této
etag jiz totiz miZe droga festavat byt prosédkem, ale stava se cilem. Vikendovy
uzivatel uz obvykle ma tu ,svoji“ drogu, jejimz @itednictvim dosahuje nagini svého
konkrétniho pani nebo pdeby. Zde niZe jit o snahu podavat lepSi vykon, odstranit
télesné potize, vydrzet fyzickou namahu, nebhi@enjit o celkovou touhu posilit smyslové
vnimani nebo o snahu uvolnit se od psychické neyphde vztahu k vrstevniin, zde
muze takeé jit nafiklad o vylepSeni situace v interpersonalnich \ietazziskani uznani od

A1)

kamarad, byt ,bavi”, a ziskat umini vzdorovat autor#t (Votavova, 1997, s. 115).

Rozvoj drogové zavislostjiz vede k prvnim negativnim zkuSenostem s navgkdatkou.
A samoZejnme, Ze tyto zkuSenosti v postupujicikase zakond pribyvaji. Mohou to byt
velmi jednorazové zkuSenosti, ritgad smrt pitele, zavazné onemasam (Votavova,
1997, s. 115). Z uzZivatele se stava problémovyaiéiva subjektivé piijemre prozivana
faze rekre&niho brani ndvykovych latek spiralovipirechazi ddaze dvojiho programu.
Mlady c¢lovek, zneuZivajici drogy, ktery dodp az do této faze, proziva jedno
Z nejnaranéjSich obdobi své kariéry a Zivotabec. Houstne atmosféra rtipa strachu,
rozt&i se ¢ny kolota® manipulaci, 1Zi a chovani, které je sgelesky nefijatelné
(Votavova, 1997, s. 115).

Jedinec s drogovymi problémy se nahle dostava diade a to nejen ve skugirsvych
zdravych patel nebo blizkych, tak i ve vlastni tické part”, kterd secasto rozpada.
Mladistvy se bd’ se vtomto obdobi setka s pomahajici instituchage v sob silu
dokazat pjmout nabizenou pomoc a nastoupi dlouhou, sloZitastrastiplnou cestu ke
svému uzdraveni (Votavova, 1997, s. 116). Pokudlde nestane, Zae jedinec siiovat

do ctvrté faze drogové kariéry, nazvané vystiziroga na plny Uvazek V této fazi se
¢loveék rano probouzi s nastupujicimi projevy abstimého syndromu a cely derémuje
sharini své davky. VSechno ostatni je dridmbé. Zavislost na droze, jako latce, jakoby
piechazela do zavislosti na zaZitém stereotypu Zitorakomani (Votavova, 1997,
s. 116).
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Drogovy stereotypzivota je patym, konmym stadiemClovék maZefict, Ze ,Fet je cely
muj Zivot“. Drogy vyrabi, prodava, Zivi se jimi, zridua je, mluvi o nich, mysli naén
jejich prostednictvim kriminalizuje svou vlastni osobu. V tomgtadiu jsou jedinou
»kdy se zchatraly mladflovek bu’ rezignovad nebo s pldéem vyznaval z toho, jak ho
jeho #zky Zivot fedka“ zabiji, unavuje, \derpava, nebavi, ale uz neumi Zit jinak,

dokonce mnohdy ani vgdstavach ne a snad i proto nech¢¥otavova, 1997, s. 116).

1.4 Zavislost

Zavislost je skuttné novym masovym fenoménem, ktergsd tim, Ze zbavuj€lovéka
nejprve zabran a vzégp poté i vile. Drogova zavislost jako silnagkdy premahajici touha
uzivat psychotropni latky je klasifikovana jako rem A jakmile je jako nemoc
diagnostikovana, potom pak veSkera dalSi n4prayid jerukou lékat. Neni-li oSetena,
posSkozuje jedince, a to jednak psychicky, ale taki®logicky a sociala (Jelinek, Kda,
1997, s. 51).

U zavislosti NeSpor uvéadi, Ze jsou lidé ské&ptikdyZz rekdo Udajé objevi gicinu
zavislosti nebo zaztmé léky, které vSechny zavislé mohou vilé(NeSpor, 2011,
s. 50-51).

Jiz vroce 1955 dosSla komise odborhiEwtové zdravotnické organizace na definici
bazeni. Podle nich se jedna o touhy poeat Einky psychoaktivni latky, s kterou dia
osoba tive zkuSenost. Ve stejné dobylo navrzeno fedvida¥ odliSovat élesné bazeni
od bazeni psychického. Ale mnohem pdizse ukazalo, Zestesné bazeni, které vzniké p
odeznivani &éinku navykovych latek, a psychické bazeni, ktereobgvuje i po delSi
abstinenci, se v mozku jinak projevuje, a da se shtté€nost zjistit. Toto zjidini se tyka
nagiklad aktivace ufitych ¢asti mozku, oslabenim pétip zhorSuje se posth (NeSpor,
2011, s. 12).

Jaké jsou varovnérfznaky zéinajici drogové zavislosti u mladistvych? Situaeerfizna,
pokud se vyskytuje vice niZze popsanych varovnytmnpki. Pati sem:

* nahlé zhorSeni vzhledu ageéo zevejSek
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neomluvené hodiny ve Skole
* nahlé zhor3eni progphu ve Skole

e nalez drog nebo polek k jejich zneuzivani - obaly od [gkinjekéni jehly,
stiikacky

e zmena nebo ztrataiptel a kamarad

» néhlé izolovani se od normalnich vrstevnik

» ztotoAovani se s drogovou kulturou

* nahlé napojeni se na nevhodeesto starsSiiatele

e zastavani se drog spojené s pseudofilosofickymatlgssdnim jejich zneuzivani

* nahlé zhorSeni chovani¢téi naladovost, podra&dost, Ihani

mozné problémy srady, rodéi, zakonem (naip kvili krddezim)

Otéazkou je, pro vitbeccélovek bere drogy? Kazdgloveék chce mit Zivot co nejjednodussi,
bez bolesti, utrpeni a problémTo bylo divodem, pré lidé vzdy hledali latky, které by
jim Zivot ulektily. Na konci 19. stoleti, kdy byly farmakologie pgychiatrie uznany za
specializace moderni¢gly, prenesla se tato zkoumani pouze na #ékgsychiatry,
chemiky, farmakology. Ti z@li hledat latky, které by tiSily bolesti, pomahalgnout,
stimulovaly ve slabosti a zaravebyly nendvykové. Jejich hledani vSak bylo marné,
protoZe pokud existuje latka, ktera ma tyto vlastinaokaze tiSit bolest, pomaha usnout
nebo stimuluje ve slabosti, budou chtit lidé,iktgto problémy maji, tyto latky uZzivat.
Jejich navykovost potom nespea v droze samé, ale navykovou se tétérdroga stane
tim, Ze ji lidé radi uzivaji (Projekt MV, s. 19).

Ténet kazda droga, ktera se uzivianmiens, miaze slouzit jako Iék, ale na druhou stranu,
pokud je droga uzivan&ips ¢asto anebo ve velkém mnozZstvigza mit Skodlivé &inky

na toho, kdo ji uziva. &Sina drog poSkozuje mozek, ovliyje fyzické pocity, mysleni,
soustedéni, vwdomi, posteh a emoce. Takeé v léistvi je jen mélo &k které nemaji

n¢jakeé vedlejSi dinky (Projekt MV, s. 19).

K diagnéze zavislosti podle Diagnostického a diakiého manualu Americké

psychiatrické asociace (DSM-1V), uvadi NeSpor régiei:
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Pro ugeni diagnOzy zavislosti, by & pacienti vykazovat alespotii ze sedmi dale
uvedenych fiznaki ve stejném obdobi 12&wsiai:

. rast tolerance, zvySovani davek, aby se dosahloéttejitinku, nebo, poklesu
(cinku navykové latky f stejném davkovani

. odvykaci giznaky, které nastanou po vysazeni latky

. prijimani latky ve ¥tSim mnoZzstvi nebo delsi dobu, nedl Moveék v amyslu

. dlouhodobéa snaha nebo jeden a vice pbkusezit a ovladatifjimani latky

. traveni velkého mnozZsteasu uzivanim a obstaravanim latky nebo zotavovanim
se z jejich dinka

. zanechani socialnich, pracovnich a rekmézh aktivit v disledku uzivani latky,

nebo jejich omezeni

. pokraiujici uzivani latky, a to navzdory dlouhodobym nelpakujicim se

socialnim, psychologickym neb&dsnym problémim, o nichZlovék vi a které

jsou fisobeny nebo zhorSovany uzivanim latky (NeSpor, 20142-23)

Vhodny Zivotni styl rodiny iize podle odbornik znesnadnit zavislé navykové chovani
jedince. Neni to jen pouze omezit vSe, co by matdeykové chovani ,umoznit, ale
dulezité je vytvdit bezpénéjSi Zivotni styl rodiny, vyhybat se spo&dim, jako jsou
nagiklad volné finakni prostedky. Podle NeSpora, je pomoci pro znestadnavisiého
navykového chovani planovani spwigch aktivit, které se nesluji s timto chovanim.
Jsou to vylety s&mi do grirody, zamysleni se nad razeinim roli v celé rodi&ia naroky,
které rodina a za#stnani klade na jednotlivéleny rodiny. Své misto tu ma také
vyjednavani o moznych alternativach, jak nejlép@iziyat volnycas, svou roli ma i
medialni gramotnost rodiny a jaké jsou vztahy siShodirg, nagiklad k praroditim
(NeSpor, 2011, s. 88-89).
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2 MLADISTVi ADROGY

Zatimco kotieni se v naSi spaleosti kritizuje a dlouze se debatuje otom, aby byl
uzakorgny zdkaz kokeni v restauracich, zvySuje se ve spiodesti tolerance k marihuén
A piitom pra¥ marihuana se povazuje za vstupni branu mladistdeheta tvrdych
drog. Ale jak uvadji odbornici, pokud se dospivajici do svych 21 dspSré vyhyba
drogam, je zde velka pragbdobnost, Ze uz se k nim jiz nikdy neuchyli. Nicgh&e
zkuSenosti sdakym typem nelegalnich drog séizmava az 43 % mladistvych, coz je

skoro polovina dospivaijicich.

2.1 Mladistvi — rizikova skupina

Jeden z nejvyrazjsich jevi ve vyvoji kriminality v Ceské republice jsou kvalitativni a
kvantitativni znény v trestn&innosti cti a mladistvych. Za poslednich 20 let se zvysil
pocet stihanych mladistvych trojnasaba ckti tti a pil nasobi. Dynamika vyvoje pé&tu
stihanych mladistvych kopiruje vyvoj ga celkem stihanych osob, q& stihanych &i se
vSak od devadesatych let zvysil dvojnasgbmokud to porovname s celkovym gbem
stihanych osob (Muhlpachr, 2000, s. 61). ¢Pysou tedy mladistvi oziavani jako
rizikova skupina? MZze za to rodina, ktera je také tr&wi povaZzovana za hlavniho
¢initele, jenz svym selhavanim uniage kriminalni chovani &i a mladistvych? Z tohoto
duvodu je rodina fedmétem pozornosti nebo pé socialnich zdzeni. Kladné rodinné
vazby jsou pitom dilezité pro budouci navazovani vztahMladistvi, ktéi rodinné
prostedi nepoznali, si mohou do dalSiho Zivota néstabeny smysl pro realitu a jejich

delikventni chovani f#e byt projevem naivity a tzv. ,vrstevnického* ¥id swta
(Véaclavek, 2005, s. 34).

Pokud byli mladistvi vychovavani jen jednim z radimaji horsi vysledky ve Skole, vice
nejen zdravotnich ale také psychickych prohiéi8 tim spojené je také viceredli se
zdkonem nez u mladistvych ze srovnatelné socioehamhk@ vrstvy, kt@& vyrastali s
obéma rodéi. Napiklad uz jen pitomnost otce v rodihje podle soudobych vyzkum

ozna&ovana za faktor, ktery e zabranit delikvenci syna. Chlapci, ikt&iji s otcem maji
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mensi sklony festupovat meze zakona nez chlapci zZijici bez atbe 8 nevlastnim otcem
(Véaclavek, 2005, s. 34).

DalSim rizikovy faktor u mladistvych @ze byt nesoudrznost rodiny. Existuje jen velmi
malo rodin naprosto bez potizi, a proto musid®@aénovat pozornost tomu, co se v ragin
déje. Odbornici uvagi, ze wtSina potizi v rodinach souviseji se &mu role Zeny ve
spolenosti, s jeji volbou a zodpésinosti. Ale toto tvrzeniighlizi skutény problém, ze
dnesni muzi unikaji z rodinného Zivota. Najih poteby pochopeni a sounalezitosti je
Ukolem obou roditi a kdyZz v tomto siru selhavaji, &i a mladez nagji prazdnotu

né¢im nebo gkym jinym (Vaclavek, 2005, s. 34 ).

Jak z vySe uvedeného vyplyva, na & si nazar a vyvoj mladéhotlovéka a jeho
navyky ma silny vliv rodinné prastdi, které na mladistvéhaigobi jako demoralizujici.
Mladistvy, jakoc¢len rizikové skupiny, je ohroZzen nejen problémyojge alkoholismus,

toxikomanie, ale také pachanim trestimnosti.

Mladistvi, kt&i se snazi se vymanit Zigné kontroly rodiny a Skoly, mohou v mnoha
piipadech vitat witou anonymitu, ktera umazje oslabenou kontrolu chovani jednotfivc
a skupin hlava ve velkongst. A praw pasobeni lokalit a specifickych Zivotnich priesdti
za&ina jiz napadnym rozdilem meziéstem a venkovem. Zde bychomélm podle
sociologh vzit v Gvahu extrémni nahromsd déti a mladych lidi na malém prostoru
mestskych sidli§, které mezi nimi zvySuje nejen Uzkost, tenzi, llahiale také agresivitu.
A jak uvadi odbornici, je prévv tom zn&ny problém sotasného zfisobu Zivota a
vychovy ve velkych réstech. Rodie prestavaji mit svou dominantni Glohu v Zigot
mladéhoc¢lovéka a v této dob dospivani z&naji hrat vrstevnici mimadre dileZitou
Glohu v Zivot jedince. ivodem je, Ze spot@é prozivaji to naréné obdobi vistani do

dosglosti, které si wtit¢ my sami pamatujeme.

~ s

Na mist je zde otazka, byli mladistvi svymi nejblizSimie d&eba i &iteli informovani a
piipraveni na to, jaka uskali s sebou dospivéimagi, co je mze aiekavat? Pokud se tak
nestalo nebo mladistvy nebyl ochoten naslouchéfenbyt najednou zasken znénami
nalad, samotou, pocity mé&ennosti, beznagi. Zde je riziko pro mladéhdlovéka, ktery

se mize rozhodnout zdt kompenzaci zZivotniho zaskeni napiklad pra¥ zrovna snadno



UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovyd studii, s.r.o. 25

dostupnou drogou. Také tlak vrstevnické skupiny @mto obdobi obrovsky. Jak uvadi
Véclavek, kazdy dospivajici vi, Zé¢ed zesmSiovanim se uchréni jedintim, Ze bude
akceptovat nazor&tSiny. Mladyclovek, ktery nestoji na pevnych zakladech po lét@mn
budovaného &domi vlastni hodnoty a o tomto tlaku nebwas autoritou fedem
informovéan, se neodvazi riskovat a videpe vili vétsiny ani v té nejnepatéfsi malickosti
(Véaclavek, 2005, s. 41- 43).

2.2 Experimentovani mladistvych s drogami

Duvody, pra& mladi lidé chiji zkusit rgjakou, teba i tvrdou drogu, se v odborné literatu
uvadtji obecrg dva. Nefastji mladi lidé experimentuji, chji zkusit ieco modniho a zazit
n¢jaké dobrodruzstvi. Takovy experimentator, pokuddolré rodinné zazemi a je zdravy
se ve velké #Sin¢ zavislym nestane. Mnohemiile jsou na tom mladistvi, Kiese

k drogam uchyli, aby jeji pomoci zahnali depresge Ze hlavé jedna o dti ze Spaty
situovanych rodin, kde chybi dita rodinna pohoda, nebo o mladé lidé s psychickymi
problémy nebo o nadpmérné citlivé lidi, ktefi trpi depresemi. DalSimébnym divodem
muze byt tlak socialniho okoli mladistvého, zde s o skupinu nebogjakou partu, ve
které se mladylovék pohybuje a kde se uzivani drog bere jako normjé@in(Projekt MV,

s. 20). Nemalou skupinou je také tzv. zlatd mlatedy dti finanéné dolfe zaopatnych
rodict, ktefi si své volné chvile zpdsji experimentovanim s drogami, ke kterym maji

diky finanénim prostedkim, které jim poskytuji rode snadny fistup.

K vySe uvedenému, je podle Matouska a MatouSko@padistvé nebezpeé pokud se
po experimentovani ocitnou v drogové subkidiuTato subkultura se jizadi k

kriminogennim skupinam (MatouSek, Matouskova, 231 86).

Drogova subkultura podle MatouSka a Matouskovéfipke skupinam pokoutnim
(retreatist gangs), které se skladaji z mladycl, littesi neuspli ani podle n#ritek
spoadané v¥tSinové spolkénosti, ani podle w@ritek stabilnich delikventnich skupin
(Matousek, Matouskova, 2011, s. 86). Ale diky torbel,se spoji do skupiny, mohou se
navzajem posilovat. Typické pro tyto mladé lidisole&né holdovani alkoholu, drogdm a
sexudlni promiskuit Na uvedené ziskavaji finami prostedky pomoci Zebrani, shéimm
pujéek, drobnymi kradezemi, prodejem drog apod. ¢ktefi odbornici mluvi o dchto
skupinach gimo jako o drogové subkulte. Jak znalci drogové scény odhaduji, tyden

Zivotacloveéka, ktery je drogo¥ zavisly a drogy kupuje od dealema jedna se naiklad o
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heroin, tak ho to stoji asityfnasobek pimérného mEsicniho vydlku. A v piipadt
kokainové zavislosti ifive byt tatocastka az desetkrat vysSi. Jak zahminiodhady
piedpokladaji, nejmeén polovinu €chto prostedki si tito lidé opatuji kriminalitou,
negastji kradezemi a loupezemi. Také prostituce je dalggdstatnym zdrojem pé&n pro
tyto lidi. DalSim vyuZitelnym finatnim zdrojem je také nejenipodni rodina, ale také
rodina, kterd je zaloZzena prarzavislymclovékem. Zavisla osoba takéude bez souhlasu
rodiny zpewzovat hodnotné &i z rodinného majetku (MatouSek, Matouskova, 2011,
S. 86).

Ale kolik drogow zavislych lidi se dopousti kriminality, ovSem ziviha tom, kde
legislativa vede hranici mezi legalnimi drogami alegalnimi drogami (MatouSek,
Matouskova, 2011, s. 87).

VSeobech se datict, Ze kazdylovek ma réjake problemy kterych by se rad zbavil. Lidé
utikaji od celérady problénd, nagiklad od rodinnych probléi problénii ve Skole,

v zamgstnani, stresu, fingnich starosti, obav,iiiS velkého pracovniho zatizeni, nebo
naopak od nedostatku prace, rozpadlytdtgistvi. Kazdy hleda&sSinou tu nejjednodussi

cestu, ktera mu vyhovuje, ktera je prgha pijatelna (Projekt MV, s. 20). Ale na druhou
stranu jsou bohuzel lidé, kfemaji snahu jit dal a c¥t aplné utéci z okolniho realného

swta. Nemaji schopnost Zivot winém s¥té zvlddat, a proto uZivaji drogy, které jim

podle nich maji pomoci k tomu, aby si vytilosvét jiny, swt podle jejich iluzi a fedstav.

2.3 Prostiedi a jeho vliv na mladistvé

Rodie jsou prvnimi osobami, od kterych se jedinec gdtieggSiho dtstvi Wi, jak se ma
chovat, rodie ovliviiuji jeho mysleni, emoce, vztah k gadamému, k druhym lidem a ke
swtu vibec. Tam, kde rode bohuzel ve svych rolich ztroskotévaji, nebotjeec neplni,
se objevuje pocit nédéry. Tato nedvéra je jak k lidem a kvalit jejich vztahh, tak i ke
svym vlastnim moznostem a schopnostem. Ale ohrobejsou jen &i z dysfunknich
rodin, které nerly moznost se ndit jinym nez maladaptivni (socidéimezadouci) vzorce
chovani, ale i &i z hyperprotektivniho (chr&ni je nad ramec obvyklého rodinného
z4jmu) rodinného prosdi. Jak je znamo,¢hktefi rodice se totiz domnivaji, Zze idealnim
vychovnym gisobenim je ochranit dijpred neundrnymi naroky okolniho sita a proto se

shazi své potomky nevystavovatiibdni a nez@&Povat je pozadavky discipliny a
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duslednosti. Neckji ,mrzacit détstvi“ svych syii a dcer tim, Ze by jim ddkli to, po¢em
touzi. Jestlize se aletil nenawily od svych rodia piijmout obéasné ,ne“, nejsou doé
vyspilé pro dosply a zodpo¥dny piistup k Zivotu (Jedika, Ka'a,1997, s. 55).

Jak uvadi Zapletal, Ggtdni Glohu socializaiho procesu v rodinplni pgiprava dti a
mladistvych na jejich vstup do praktického Zivdidté jiz od narozeni a po celou dobu
Zivota v rodir prijim& velmi Siroké spektrum négznéjSich informaci a aktivh je
zpracovava v souladu se svymi biologickymi a psskymi potebami, s firozenymi
vlohami, se svymi zkuSenostmi, ale i s hodnotovgnientacemi a vzory, jimiZz jsou pro
dit¢ predevSim rodie a starSi sourozenci. Biv socializ&nim procesu tedy négtava
pasivnimélankem, uplatuje také svou @i, své z4jmy, pani, orientace. (Zapletal, 2005,
S. 46).

Rodina, je tedy zakladnindlankem prosedi a jeho vlivu natlovéka. Ale vyznam
prostedi, se v procesu utkgni osobnosti hodnoti viznych nazorech a teoriich odl&n
Jedna se o pohled od extrémnich, které jedrionapatuji vSechny pedpoklady
formovani osobnosti védicnosti az po ty, které naopak vidi narozenéluv¢ka jako

nepopsanou desku. Timto tématem se jiz zabyvalodkd, ktery popisuje Zivot, vlivy

prostedi i vychovy vyryvaji utité drahy a zanechavaiji stopy (Zapletal, 20051%. 5

Prostedi, které spontédgnovliviiuje utv&eni osobnosti, G¥e msobit jednak pozitivé
tedy ve smyslu spatensky Zadoucich norem a vzbiednani, nebo negati¥rv rozporu

se spoléensky Zadoucimi normami a vzorci jednani.

Souasti prostedi jsou samdejme i vrstevnické skupiny, které Ize charakterizovatlle
kritérii, které plati obeanpro socialni skupiny. Jinaketeno, Ze je mizeme rozliSovat
podle velikosti, podle struktury, niéklad z hlediska pohlavi, socialnitipluSnosti.
Dulezitym znakem jsou cile a normy, kterymi &enové skupinyidi, a hodnoty, které
vyznavaji. Z tohoto hlediska se existenéehto skupin pohybuje na Skale od skupin s
jednozné&né pozitivnimi cili az po skupiny, jejichz cile jsoasociélni nebo fjimo
antisocialni, jako jsou party, bandy, a gangy (& 2005, s. 52).

Jak uvadi NeSpor, neni nahodou, Ze vétéswejsou rovnorrné rozStené problémy
s navykovymi latkami. Jak uvadi ve své pradase dti a navykove latky“pati mezi

rizikove ¢initele tyto skuténosti :

» dostupnost navykovych latek a jejich nizka cena
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chudoba, nedostatekifezitosti ke vzdlani a uplatani
* spole&nost nenabizi jak travit volrsas

* nedostaténa zdravotni a socialni p&

» v socialnim okoli je vysoké& kriminalita

* malé aktivita statnich i nestatnich organizaci

» velka koncentrace obyvatel

» rasova nebo jina diskriminace (NeSpor, 2001, ¥. 53

Podle NeSpora, fize v ramci prevence mladékitoveka s navykovymi latkami pomoci

feSeni problérinv prostedi jedince.

Problémy v rodiné: MaZze pomoci vychovné poradenstvi poskytovanécfodj rodinna
terapie nebo manzelska terapie ségdporadny pro rodinu, manzelstvi a mezilidské vytah
nebo jiné formy poradenstvi aclyy, jestlize jsou padebné a rodina nac¢npristoupi,
piipadré pomoc v rodinné krizi. V&kterych gipadech je vhodna i ¢6éa rodéu pro
problémy s navykovymi latkami nebo spoluprace sgadoi sluzbou, odédlenim pée o
déti apod. (NeSpor, 1995, s. 120).

Problémy ve Skole:Je nutné zjistit ficiny, nagiklad Spatné podminky doma priigravu,
obtiZrgjSi schopnost soustténi, mensi nadani v &itém snéru, rodinné problémy nebo
vztahové problémy ve Skole. Je mozné ziskat ponftoawdeni nebo ke studiu. 4
bychom zvySovat svoji motivaci kani nebo ke studiu, ggdomovat si vlastni silné
stranky, pizpisobovat své naroky na sebe svym vlastnim moznost@mijt poradenstvi
tykajici se vhodného uplatni. Nékdy pomiZe i n4cvik socialnich dovednosti, reléni

spoluprace rodiny, psycholdg pedagoiy (NeSpor, 1995, s. 121).

Problémy s vrstevniky: Jsou velmi dlezité a navic se tato oblast se rozpada do dvou

¢asti, které spolu souviseji:
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* Rizikovi pratelé a znami.Jedinec by @ uvazovat o dvodech volby nevhodné
spole&nosti. Ml by se odpoutat od rizikovych znamychkekdy i za cenu de&asné
nebo trvalejsi zrmy prostedi.Casto poniZe intenzivijsi spolupréace s rodlijako
piiprava na pozgsi zralejSi osamostaini. Také pomaha praktikovani zdégiho
Zivotniho stylu, pedchazeni nug zapojeni se do organizace pro mladé lidi
s pozitivnim programem. Také pd#e zvySovani schopnosilit socialnimu tlaku

a rozvijeni dovednosti odmitani.

* Nedostat&€na st’ socialnich vztahi. Dulezity je nacvik socialnich dovednosti a
komunikace, fipadreé i za pomoci rodiny anebo psychoterapie, ifldad jak se
seznamit, jak udrZzovat konverzaci apod. Pomahéace mé spravny Zivotni styl,
rozvoj pozitivnich zalib, $ nichZ Ize najit patele. DalSi pomoc je &pv zapojeni
se do organizace pro mladeé lidi (NeSpor, 199528).1

2.4 Drogové prostedi vCR

Abychom porozurdli rozhodujicim faktoim a gistupim, které drogovou politiku u nas
ovliviovaly, vratim se je8tdo doby ped rokem 1989, do doby v komunistickém
Ceskoslovensku. V té deétbylo uZivani drog konstruovano jako jeden ze an@gadku
kapitalistické spolénosti a proto byl tento zavazny problém tabu. Fobldrog se
neslkoval s ideologii harmonické beéiini spolé€nosti, kterd nema& vazné nemoci a
postrada protispotenské chovani. Sami@me, Ze uzivani drog, u nas existovalo. Jak
uvadi Radimecky, uzivatelé drog se v té &sbusted’ovali do malych uzaenych skupin,
kolem ,vaice“, ktery byl schopny z tehdy dostupnychiékyrabst drogy. Ostatnélenové
této skupiny nili za kol ziskavat suroviny pro jejich vyrobu. Ba&ggji byla uzivana
podomacku gstovanad marihuanaghavé latky a pervitin (metamfetamin) s brownem
(hydrocodon), které byly vyr&bé z Iéki. Odbornici tyto posledni dvlatky se svymi
farmakologickymi dinky srovnavaji s kokainem a heroinem (Radimeck@&’ s. 1).

UZivani drog se tedy v té dolmedostalo do obecného gowomi, protoZze tento fenomeén
byl tabuizovan. Spotsmost si proto nemohla vytyib znalosti a mechanismy, jak uzivani

drog monitorovat, analyzovatfipmat a jak na & reagovat (Radimecky, 2006, s. 2).

Mezi trestnymiciny, které jsou pachany@eské republice pod vlivem drog, domingijiy
nasilné a majetkové povahygmély na swdomi také nésilné trestény, negastji se
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jednalo o formu vydirdni nebo kradeze vloupanimmlddistvych se setkavame &a$tji

s trestnymc¢inem ublizeni na zdravi a s Utokem naey@eho Cinitele a s loupezemi.
Mladistvi dale maji na fdomi nefastji kradeze vloupanim do kiogkobchod, byti a
chat, kradeze motorovych vozidel &vz nich a také vytrznictvi. Mezi pachateli dol&8
byvaji dospivajici fevazié se zakladnim vadanim, z ¢ebnich obak a specialnich Skol.
V menSim ndfitku se jedna o #dosSkolaky a vyjiminé jde o vysokoSkoldka (Kapek,
1997, s. 124). Zi/odu oteweni tzv. drogového trhu se vSemi navykovymi latkami

objevuji gedevsSim kradeZe vloupanim do zdravotnickyadiizeai a I€karen.
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3 PRAVNI UPRAVA TYKAJICi SE DROGV CR

K souwsasné pravni Gpraw Ceské republice, uvedu pohled do samotné histagisléivy

pro oblast drogovych zavislosti:

* U nas se zmlo vychazet jiz z mezinarodnich smluv od roku 19¢%® smlouvy

prosly ugitymi Gpravami v roce 1931

* vroce 1961 byla v New Yorkuipata jednotna konvence o narkotickych

drogéach
» tabylavroce 1963 s &itymi vyhradami ratifikovana i nasi tehdejSi viadou

e vroce 1968 byl f OSN vytvaen ,Mezinarodni kontrolni organ“, vedl&hnz
zatala pisobit ,, Komise pro narkotika“, ktera byla slozena4zstalychileni

« vroce 1990 byla u nas vyttena ,Komise pro narkotika“ipviadé CSFR,
pozaji CR

V obdobi roku 1989 byl v fgeti dobovy zakon¢. 37/1989 Sb. o ochranpred
alkoholismem a jinymi toxikomaniemi. Jednalo sdusledky cel&ady zneén, mezi které
pafila privatizace zdravotnickych #aeni, decentralizace ¥&né spravy, nové Zigoby
financovani nebo vznik novych t§pmezdravotnickych prograimpro uZivatele drog. V
jednom aspektu, ale jiz korespondoval s moderngalrou politikou, zabyval se totiz

obé¢ma typy drog, legalnimi a nelegalnimi (Radimeck§0®&, s. 2).

Jak dale uvadi Radimecky, po roce 198Fmynspolé€éenskéhoradu inesly liberalizaci
spole&nosti, kde byl jiz draz na osobni svobodu a lidsk& prava, podstayte snizena
socialni kontrola. Ale saasreé spole&nost nendla Zadné objektivni informace o drogach a
moznych rizicich v souvislosti s jejich uzivanimdé& nebyli gipraveni na pechod od
nabidky a distribuce drog, které se odehravaly avignych skupinach, ke konieg
fungujicimu ¢ernému trhu, ktery byl navic obohaceny o spektruosud ténsf
nedostupnych latek. Mezi¢npatil napiiklad heroin, kokain, LSD a haSiS. Existujici
skupiny vyrobé a uzivateh ,domacich* drog, se staly idealnim zakladem peelyi

vybudovani ilegalniho trhu s drogami (Radimecky&0s. 2).
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3.1 Trestné pravni rovina

Od roku 1993Ceska drogova politika prosla hbidiuym vyvojem, ktery byl ovliveny
fadou faktodl. Podle Radimeckého to byl predevSim ,objev‘ uzivani drog jako
problému, jeho postupna politizace¢miti se nahled na jeho povahu oxtivany vladni
politikou i pfichodem novych hta — pracovnik nemedicinskych profesi — na sceénu,
cemuz napomohla i transformace sgolesti \vetre znen v socialni a zdravotni politice*
(Radimecky, 2006, s. 5).

Dnes jeCeska republika wads aspeki drogové politiky na drovni zapadoevropskych
partneti. V nasi republice je trestni postih pachatgpraven v trestnim zakoniku zak.
40/2009 Sb., trestni zakonik (TZ)., ktery dne 01@vstoupil v dinnost. V § 289 odst.2
TZ je obsaZzeno zméovaci ustanoveni, Ze vlada svyntimanim stanovi, co se povazuje
za jedy ve smyslu 8283, 284 a 286 TZ a jaké je miv0A£tSi nez malé u omamnych
latek, psychotropnich latek aipravki je obsahujicich a jéd Déle dle odst. 3, vlada
narizenim stanovi, které rostliny nebo houby se pagvazirostliny a houby obsahuijici
omamnou nebo psychotropni latku podle § 285 TXa ja jejich mnozstvi &tSi nez malé
ve smyslu § 285 TZ.

3.2 Spravné pravni rovina

Predpis ¢. 167/1998 Sb., jinak zakon o navykovych latkacprauuje zachazeni s
navykovymi latkami, jejich vyvoz, dovoz a tranzitoperace s nimi, a zachazeni s
piipravky obsahujicimi navykovou latku aspovani maku, konopi, koky a zneSkodani
makoviny. Ve smyslu tohoto zakona se filpd zakazuje fedavat jakymkoli zfisobem
jiné osolkk houby rodu lysohlavka (Psilocybe), ziskavat opimmmaku setého (Papaver
somniferum L.), zisk&vat konopnou prysgky a latky ze skupiny tetrahydrokanabital
rostliny konopi (rod Cannabis). Déle je zakazasstqvat druhy a oddy rostliny konopi
(rod Cannabis), které mohou obsahovat vice nez @3 latek ze skupiny
tetrahydrokanabinél s vyjimkou pstovani na zaklad licence udlené podle tohoto
zakona. Tento zakaz se ale fiklad nevztahuje naéstovani odid rostliny konopi (rod
Cannabis) pro vyzkumné&ly, pro Slechini novych odid. Zakaz déle plati nasgtovani

rostliny rodu Erythroxylon (kekoka), odtidy maku setého (Papaver somniferum L.), které
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mohou v suSié z tobolek obsahovat vice nez 0,8 % morfinutge zadkaz nevztahuje na
péstovani odid maku setého (Papaver somniferum L.) pro vyzkuenpékusné &ely, pro
Slecheni novych oditd rostlin a pro zachovani genetické rozmanitodiliro védeckymi a
vyzkumnymi pracovisti. Osobaggtujici mak sety (Papaver somniferum L.) nebo osoba
kterd makovinu zpracovava nebo skladuje, je daMinpa neprodlei oznamit misti
piisludnému odéleni PolicieCeské republiky veSkeré podek& okolnosti, zejména vstup
cizich osob do porostu, feani makovic, odcizeni makovic nebo neobvyklé drigeky,
jez naznauji, Ze makovina rize byt zneuzita k nelegalni vyrdmavykovych latek.
Zarover makovina vyprodukovana na Uzeiéské republiky musi byt vyvezena nebo
zneSkodana anebo zpracovana tak, aby obsaZzené navykow nétikylo mozné pouzit
nebo ziskat jakymikoliv technologickymi prestiky. Za spravni delikty je mozné ulozit
pokuty az do vySe 10 milidnkorun, propadnuti nebo zabragcv Za gestupky lze ulozit
pokutu do 200.000 Ka v blokovémrizeni Ize za festupek ulozit pokutu do 5.000¢K
(zadkon¢. 167/1998 Sb. o navykovych latkach a csménnekterych dalSich zaka).

O drogach a zavislosti na drogach, v souvislostiladistvymi, toho jiz bylo napsano
velmi mnoho. V bakai&ké praci jsem se pouze z&ihna ty témata, ktera souvisi s
uzivanim nelegélnich drog mladistvymi. Pokusil jsem také nastinit pravni Gpravu
drogové problematiky ¥R a to jak v rovill trestré pravni tak i v rovig sprave pravni.

VSechny vySe uvedené témata jsem aplikoval do wyriétasti jako teoretické poznatky

k danému tématu a vyuzil je v provedenych vyzkurhnyetodach.
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. PRAKTICKA CAST
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4 METODY, CILE A STANOVENI HYPOTEZ

Prakticka cast a provaghé vyzkumy bakal&ké prace jsou orientovany kvantitagvn

V praktické casti prace provedu prvotni Bei, kdy pouZiji pozorovani. Pozorovani bude
probihat v pirozeném prosgedi respondefit Pozorovani bude nesstréné, skryté a
strukturované. V téta@asti se pokusim zjistit, v jakém priedi se mladistvi dostavaji
k nelegalnim drogam, dale kde tyto drogy uZivad, jakych mistech se ke konzumaci
schazeji. Jaké konkrétni druhy drog uZivaji a dalgklosti této skupiny. Vzorek populace
mladistvych bude nahodny, stratifikovany. K usnadnbude navrZzen pozorovaci arch.
Analyza dat z pozorovani bude ve f@rstrukturovaného popisu a za pomoci tabulek a

gratfi.

Po ziskani konkrétnich informaci bude prace pakrat v dalSi empirickéasti vyzkumu a
to kvantitativnim vyzkumem formou dotaznikové metod/ybér responderit bude
probihat na &kolika zakladnich Skolach atstinich Skolach v okrese Znojmo. Dotaznik
bude zamten na konkrétni zkuSenosti gitymi druhy nelegalnich drog, apoby uzivani,
cetnost uzivani, atd. Déle se dotaznik &&ma socioekonomicky status respondeat
powdomi o nezdkonnosti uzivani drog. V dotazniku buidoonulovany uzakené otazky,
kde respondent bude volit pouze jednu oddbwvyjma jedné otazky, kde ime volit

variant vice. Analyza dotaznikovych dat bude pmeaeana formou grafa tabulek.

Primarnim cilem praktickéasti bakaléské prace zjighi zda dochazi k nastu uzivani
nelegalnich drog mladistvymi wgchodu ze zakladni Skoly na Skoléesihi a komparace
téchto skupin. Dilimi cily mé prace je hlubSi poznani problematikyvéi nelegéalnich
drog mladistvymi. Dale ziskat co nejvice informagaké jsou zvyklosti v uzivani

nelegalnich drog mladistvych.
S ohledem na vytené cile vyzkumu byly stanoveny nasledujici hypgatéz

H1  P¥i prechodu mladistvych ze z&kladniho stuphivzdélani na stredni

dochazi k naristu uzivani nelegéalnich drog.

H2  Mladistvi chlapci jsou ¢astjSimi experimentatory s drogami nez

mladistvé divky.

H3  Mladistvi nemaji pravni povédomi o ¢eské pravni Upraw drogove
problematiky.

H4  Mladistvi si neuwdomuiji rizika spojena s uzivanim drog.
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4.1 Vybér respondenti

Cilovou skupinou respondeénipro poteby vyzkumnych metod jsou mladistvi Zaci na
poslednim stupni zakladni Skoly a na prvnim stigli@dni Skoly. K vykru responderit
byl pouzit ndhodny stratifikovany v¢h kdy populace byla roZtena do skupin vzhledem
k jasnému kritériu a jedinci byly vybirani do vzarkahods (Disman, 2011, s. 107).
Vzorek populace mladistvych byl vybiran z Zaku adklich a $ednich Skol nachazejicich

se na okrese Znojmo.

4.2 Analyza a interpretace vyzkumu pozorovani

Pro kvantitativni vyzkum jsem vybral Standardizo&apozorovani, které, jak uvadi
Disman , je formou pozorovani, ktera je vyhraghouzivana v kvantitativnim vyzkumu a
pozadavkem je zde vytieni zaznamového archu, ve kterém bude pozorovaméach
zaznamenano (Disman, 2011, s. 130). Vlastni pozmiobylo tedy neziastréné, kdy
minimalizuji kontakt se zkoumanymi subjekty a nkovm tak jejich chovani a
v zaznamovych arSich zaznamenadm vybrané vzorce agédngchto subjek.

K zaznamenavani vybranych vzorgednani jsem pouZzil kédovani, kdy k jednotlivym
vzoral daného jednani jsem v zadznamovych arSiciagil kody, pod kterymi je vzorec
jednani zaznamenan v zaznamovém archu (Hendl, 20B8]1-202) . DalSi tipem meého
pozorovani byla forma skrytého &impého pozorovani. i piimém pozorovani jsem byl
Ucastnikem zkoumaného jevu v jeklase a pibehu (Svaicek, Seova, 2007, s. 144).
Skryté pozorovani bylo provedeno @vddu, aby pozorované subjekty gd#ly, Ze jsou
pozorovani a chovaly se v socialnim ptedi, ve kterém se nachazefirpzerg, formu
ukryti pred pozorovanymi subjekty jsem zvolil tzv. socialikiryti, kdy jsem se fyzicky
neskryval, ale vyuzil jsem prdstdi, se kterym jsem jako osoba v terénu splynuriain,
2011, s. 164) . Rthost takového vyzkumu je diskutabilni, proto jsermaznamovych
arSich neuvad jména nebo popis subjeéktkteré by vedly k jejich ztotoZni a zachoval
jsem tak jejich anonymitu. Pozorovani bylo selakitikdy jsem se za#il na pozorovani
patologickych jeu souvisejicich s uzivani nelegalnich drog a s tispojené vzorce
chovani sledovanych subjéktNevyhodou samotného strukturovaného pozorovét, by
Ze @i pozorovani sledovanych vzdrgednani nebylo mozno zaznamenavat souvislosti za
kterych i sledovaném jednani dochazelo. Dalo by se técyZe se jednalo o molarni
pristup, , vnémz se jiz nedivame naccv a udalosti mikroskopicky, ale kategorie
pozorovani jsou vybirany tak, abychom do nich rtowmei rozsahem d&tSi jednotky
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pozorovani“ (Ferjertik, 2010, s. 153). DalSim limitujicim faktorem bydamotna osoba
pozorovatele, kdy jsem byl limitovan schopnostndi¢kymi jako je sluch, zrak ¢ich a
v neposledniad® v mnoha pipadech Unava omezujici tyto smysly. A sarepm halo

efekt plynouci z deformace mé osoby praci policisty

P vstupu do terénu jsem jiz dhterénni znalost, kdy jsemea€l, kde se mnou Zadouci
subjekty pozorovani schazi a to i v jaké&ase. Vytipoval jsem tedyékolik mist na,
kterych jsem v uiity cas provadl, za pouziti vySe zmimého socialniho Kkryti,
pozorovani. Jednalo se o mista jednotlivd mistnmich hodinach, odpolednich hodinach
pii ukorgeni vyuky a ve v&rnich hodinach. V rannich hodinach se jednaldisianZS
Véaclavské nam. ve Znojna stedni ekonomicka Skole ve Znajirkteré se nachazeji ve
spole&né blizkosti a v blizkostiéthto Skol se nachazi ulrdimyslovd, odkud je vstup na
hradby historického ope¥ni a miladistvi se zde schazeji; SOU a SQBn&icka ve
Znojme, kdy pred Skolou se nachazi park ve kterém se mladishdz$qfed vstupem do
Skoly; ZS Prazska ve Znojinkdy pred hlavnim vstupem do $koly se nachéazi park, ve
kterem se mladistvi schazitep nastupem do Skoly. V odpolednich hodinach bylo
pozorovani provasho na mistech: vlakové a autobusové nédraZi Znopeokterého
mladistvi jezdi do mista bydI&tw prilehlych obci nésta; Jubilejni park ve Znojm kdy

v jeho blizkosti se nachazi ZS Jubilejni park aeviina SOU a SOSiimeticka, kdy
mladistvi se zde po vyovani schazi; Nstsky park Znojmo, v jehoz blizkosti se nachazi
Gymnazium Znojmo, #dni Pedagogicka $kola Znojmo, a ZS Nam. Repubkity, tento
park je v odpolednich hodinach hlavnim mistem séthbmladeze po vyovani a travi
zde spoléné chvile fiznymi aktivitami; dalSim mistem bude jiz vySe zima lokalita ve
Znojmé na ul. Remyslové v blizkosti ZS Vaclavské nam. ai&tni ekonomické Skoly
Znojmo. Ve veernich hodinach jsem své pozorovani¢wmwal do dvou restaukaich
zaizeni ve nmistt Znojme, kde dle terénni znalosti vim, Ze se mladistviaggha to
predevSim ve sédu a patek, k traveni sgrnich spolénych chvil. Jednd se o podniky
GOGO BAR ve Znojm na ul. Prazska a dale hospoda ZkuSebna ve Znogrul. Dolni
¢eska. Pozorovani probihalo v obdolisice listopadu 2014 do koncgehna 2015 a to na

vSech vySe zmifmych mistech.
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Terénni poznamky z pozorovani

U vSech uvedenych skupin Zaku, které byledmetem pozorovani nebyl problém
rozkédovat zda se jedna o skupinu sloZenou ze 3&kdnich nebo Zdkzakladnich skol.
Zde jsem se jako pozorovatel z&ithna to zda skupinaffchazi, nebo odchazi smem ke
Skole zakladni neboisidni a dalo se tedy pé@mmé jednoduse zjistit z které Skoly skupina
pochazi. Mnohem problemaéiijSi bylo zjiS&ni, zda jsou Zaky prvniho, druhého a nebo
vyssSiho stupd stredni Skoly. S ohledem na to Ze pozorovanou skupinmém vyzkumu
jsou Zaci prvniho stugnstredniho vzdlani, bylo velmi problematické tyto zakycetnosti
skupin rozkodovat. Ve vSechtipadech bylo na i jako na pozorovateli, a na mém
pozorovacim odhadu abych se co moznaiasjpji vybral praw subjekty patebné pro
muj vyzkum. Toto se zajisté pokazdé nemuselo foda je tedy mozné, Ze mnou
pozorované skupina nebyla sloZzena ze zZaku prvrilpo¥sstedni Skoly. U pozorovani
skupin sloZzenych ze ZalSkoly z&kladni bylo toto z&a¢ snad®jsi, nebd pozorovana
skupina patebna pro vyzkum se #a sklddat ze Zakposledniho stupnzakladni Skoly a
jednalo se tedy o zaky nejstarsi a fyzicky nejéegpi. | zde vSak mohla vzniknou chyba
ze strany pozorovatele, kdy jsem Sgatmaradil skupinu do ®kového rozmezi a

newdomky jsem tedy sledoval Zaky nizSih@nmiku zakladni Skoly.

Pfi pozorovani mladistvych v odpolednich hodindchyehlézké rozeznat zda skupina
mladistvych pochazi ze Skoly zakladni nebo Skolyedsti. V gevazné wtSine
pozorovanych skupin se skupina sloZzena z Zzaku d@kldkoly dostavila do mista
pozorovani v tiv¢jSim case a skupina slozena ze &&fredni Skoly se na misto dostavila
pozdji. V rozeznavani skupin & jako pozorovatele ,primatnzajimalo z které strany
skupina mladistvychiichazi a tim jsem rozeznal, zda se jedna o skupilaglistvych ze
Skoly zakladni nebo Skolyisdni. Problematické épbylo rozeznat Zaky idni Skoly
prvniho stup# od ostatnich vysSich stip DalSim problematickym mistem k rozeznani
Zaka ke které skupit pati bylo misto pozorovani ve Znojma autobusovém a vlakovém
nadrazi. Zde sice Z@vaznécasti platilo Zze zaci zakladni Skolyighazely dive, mohlo
vSak u takovychto zd@kdojit ke zpozdni, nebo ke zdrzeni na jiném ndist ja jsem tedy
takovouto skupinu mohl jak pozorovatel povazovahkedem na jeji pozgsi prichod za

skupinu Zak prvniho stup# steedni skoly.

P pozorovani ve v&ernich hodinach bylo problematické rozkddovat zlg@issledovani
urcité skupiny jedna o skupinu, ktera syje parametry pro ) vyzkum. DalSimi

problematickymi faktory $ provadni pozorovani v restaufaich zaizenich byl velky
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hluk, a velkd kumulace osob na malém prostoru. Tgktory mi znesnatbvaly vyzkum

v téchto mistech, kdy mi mohly uniknout podstatné veotbovani mnou pozorovanych
skupin. V mnoha fipadech jsem byl jako pozorovatel malem prozra®nneustalém
pohybu po restauéaim zd&izeni a mimo &, aby n¢ neuniklo Zadné jednani nebo chovani
mnou pozorované skupinyelil jsem ze stranglena téchto skupin mnoha podidzavym
pohledim. Vzdy jsem se vSak snazil zachovat tak, abych fakzorovatel do &ge kolem
sebe nezasahnul a z néastreného, skrytého pozorovani se tak z mé strany mestal
z(Castrené otewvené pozorovani, coz by vSak v meétippdt podstatss zkreslilo vysledky i

samotny vyzkum

Vyhodnoceni a vysledky pozorovani

Pozorovani probihalo v obdobi odésice listopadu roku 2014 do koncesite liezna
roku 2015. K pozorovani dochazelo po dobu 22 dinannich a odpolednich hodinach a
8 dni v hodinach veernich. Celkovytas straveny pozorovanitital 104 hodin. Ziskana
data z pozorovani jsou fyzické stopy lidského cindv&teré mohou indikovat zvyky a

typy chovani ufité socialni skupiny (Hendl, 2005, s. 205).

Pozorovani vSech uvedenych skupin bylo &®mo na patologické uzivani nelegalnich
drog. Jednalo se o vzorce jednéleni skupiny, které souvisi s uzivanigchto drog, kdy
ze strany pozorovatele jsem se 2&hna pripravu prostedki potrebnych k aplikaci drogy
a druh jakym si pozorovany subjekt drogu aplikijepozorovanych vzofcjednani pi
piipraw materialu k aplikaci drogy jsem se z&thna gipravu a baleni cigarety poipact
plnéni dymky, gipravu zdravotnického materialu k nitroZilni aptka gripravu materialu
na aplikaci drogy vdechovanim nebéupanim. Pozorovand vzorce chovani samotné
aplikace drogy jsem se jako pozorovatel #ahma aplikaci kogienim, nitrozilni aplikaci a
vdechovani nebonsipani drogy, kdy tyto pozorované vzorce souvisySevuvedenymi
vzorci chovani i piipraw material pottebnych pro aplikaci. DalSi apoby aplikace drog
nebylo moZno rjako pozorovateli sledovat, protoZe by nebylo nmrkddovat, zda se
jedna o nelegalni drogu, neb&zbou \¥c. V tomto gipac tedy nebylo mozno sledovat

aplikaci drogy nap peroralg.

U skupin, které byly pozorovany a byl u nich zazeaam pozorovany jev souvisejici
s patologickym uzivani drog, bylo nadale pozorovgaé se skupina chovétipjejim

piichodu do mista, kde pozorovani probihalo. Jedsalo pozorované vzorce jednani, kdy
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skupina se situovala do Ustrani mimo okolghid skupina se neskryvala distala ve
vefejném @ni. DalSimi objekty pozorovani bylo, zda je koname ve skupi@klidnd nebo

bouliva a zda je celkovy projev skupiny klidny nebaiavany.

DalSi pozorovanou skupinou vzérgednani pozorovanych skupin bylo chovani a jednani
skupiny i aplikaci drogy a po samotné aplikaci drogy. Rozané vzorce chovani cilové
skupiny, ktera jiz vykazala pozorované patologickévani grogy, bylo fedavani drogy
dalSim¢lenam skupiny nebo vlastni aplikace drogy videny skupiny zarovg aplikace
drogy pouze jednintlenem skupiny, dusivy kaSel, hypersalivace (zvrgcepi& nebo
brek, mdloba, vyrazna ztrata rovnovahylat a zda nedochazi k zadné reakci u
pozorovaného subjektu, ktery drogu uzil. Cela &Moapina pozorovanych skupin jednani
souvisi se samotnou reakeélat ¢clena skupina na aplikaci drogy. Posledni pozorouano
skupinou vzoré chovani bylo chovani skupiny po aplikaci drogpadtla se navenek jevi,

jako agresivni skupina, euforicka skupina anebardgtka skupina.

V rannich hodinach bylo pozorovani provamo na mist u ZS Vaclavské nam. ve
Znojm¢ a stedni ekonomicka Skole ve Znajrkteré se nachazeji ve spaié blizkosti a

v blizkosti #chto Skol se nachazi ulrdnyslovd, odkud je vstup na hradby historického
opevreéni a mladistvi se zde schazeji; SOU a S@8&icka ve Znojnd, kdy pred Skolou
se nachazi park ve kterém se mladistvi schéd pstupem do 3koly; ZS PraZska ve
Znojme, kdy pred hlavnim vstupem do Skoly se nachazi park, veéktese mladistvi
schazi pe nastupem do Skoly. Pozorovani probihalo od 601%.2lo 24.3.2015 vzdy od
06:30 hod. do 08:30 hod.

Celkovy p@et pozorovanych skupin v rannich hodinach byl 8@psk

Na prvni vySe zminém mist pozorovani u ZS Véaclavské nam. ve Zndjm gilehlé
stredni ekonomické Skole bylo pozorovani prayréml ve dnech 6.11.2014, 3.2.2015,
5.2.2015,18.2.2015, 2.3.2015, 12.3.2015, 17.3.20&&kem bylo sledovano 27 skupin.

Z 27 skupin byly 9 skupin déich, 7 skupin chlapeckych a 11 skupin smiSenychau

pohlavi.

Z celku diich skupin se v 6ifpadech jednalo o Zak§rzakladni Skoly a ve 3 o Zakyn

Skoly stedni.
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Z celku chlapeckych skupin se ve 8pgadech jednalo o skupinu chldipme zakladni Skoly
a ve 4 pipadech o skupinu chlapaze Skoly stedni.

Z celku skupin smiSenych z obou pohlavi se véiRapdech jednalo o skupinu ze zakladni
Skoly v 9 gipadech o skupiny ze Skolystini.

Na mist druhém a to u Btdni Skoly SOU a SOStinsticka bylo pozorovani provédo
ve dnech 12.11.2014, 10.12.2014, 15.1.2015, 195%,203.2.2015, 3.3.2015, 18.3.2015,
24.3.2015. Zde bylo objektem pozorovani celkemi@pm.

Z celkového pétu skupin se jednalo o zaky vyhradstredni Skoly, kdy 15 bylo skupin
divgich, 9 skupin chlapeckych a 9 skupin smiSenych.

Na tetim mist pozorovani vrannich hodinach a to ZS Prazska mejn® bylo
pozorovani provasho ve dnech 25.11.2014, 9.12.2014, 19.12.2014, 2215, 9.2.2015,
11.3.2015, 23.3.2015. Zde bylo pozorovano celkerakzin.

Z celkového p&tu téchto skupin se jednalo o zaky vyhrédikoly z&kladni, kdy 7 skupin
bylo diwich, 11 chlapeckych a 2 skupiny smiSeného pohlavi.

Graf ¢.1 Pocet a ¢etnost pozorovanych skupin v rannich hodinach

201
15- O z4ci st fedni Skoly
107 oqi .
@ Zaci zakladni Skoly
5+
04

Chlapci Divky Smisené
skupiny

Celkové peéty osob ve skupinach.

Ve skupinéch sloZenych pouze z divek v celkovétitiypdl se jednalo z celkovéhodho
0 13 skupin divek zakladni Skoly, kdy 3 skupinglin divky, 4 skupiny 3 divky, 3
skupiny 4 divky, 2 skupiny 5 divek a jednu skupikiera néla 7 divek.

Ve skupinach divek zetstini Skoly se jednalo z celkovéhoc¢poo 18 skupin , kdy 5
skupin n€lo 2 divky, 6 skupin 3 divky, 2 skupiny 4 divky,skupiny 5 divek a jednu
skupina, ktera #la 6 divek.
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Graf ¢. 2 Pocet pozorovanych divéich subjektd ve skupinach stfednich a
zakladnich Skol v rannich hodinach

O Skupina divek
zéakladni Skoly

@ Skupina divek
stfedni Skoly

Skupina Skupina Skupina Skupina Skupina Skupina
slozena ze sloZzena ze slozenadze sloZzenaz sloZzenaz slozenaze
2 divek 3 divek 4 divek 5 divek 6 divek 7 divek

Ve skupinach slozenych z chladpe celkovém poétu 27 se jednalo z celkovéhogho o 14
skupin sloZzenych z chlapczakladni Skoly, kdy 4 skupiny #ty 2 chlapce, 5 skupiny
3 chlapce, 1 skupinu 4 chlapce, 3 skupiny 5 chilapednu skupina,kteradha 6 chlapé.

Ve skupinach chlaficze stedni Skoly se jednalo z celkového¢poo 13 skupin, kdy 3
skupiny ntly 2 chlapce, 5 skupin 3 chlapce, 3 skupiny 4 otdgpedna skupina 5 chlapc
a jedna skupina, kteraaha 6 chlapé.

Graf ¢. 3 Pocet pozorovanych chlapeckych subjektd ve skupinach stfednich a
zakladnich Skol v rannich hodinach

O Skupina chlapc t
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Skoly

Skupina Skupina Skupina Skupina Skupina
slozend ze sloZzendze sloZzenaze slozendz5 slozenaze
2chlapca 3chlapct 4chlapctd chlapcd 6 chlapct

Ve skupindch smiSeného pohlavi se jednalo o celk#n pozorovanych skupin.
Z celkového p&tu se ve 4 fipadech jednalo o skupiny slozené zzakladni Skoly , kdy
1 skupina nila 3 Zaky, 2 skupiny 4 Zaky a 1 skupina, kteghand Zaki.
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Ve skupinach smiSeného pohlavi sloZzenych Zi Aledni Skoly se jednalo z celkového
poctu 18 skupin, kdy 1 skupinadta 2 Zaky, 5 skupin 3 Z&ky, 6 skupin 4 2aky, 4 skyp
Zaka a 2 skupiny, ktere #hy 6 Zal.

Graf ¢&. 4 Cetnost 74k( v pozorovanych skupinach smiSenych z obou pohlavi
v rannich hodinach

O Skupina sloZena z
obou pohlavy zak 1
zakladni Skoly

@ Skupina slozena z
obou pohlavi zaku
stfedni Skoly
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1 1

Skupina Skupina Skupina Skupina Skupina
slozena z 2 slozena ze 3 slozena ze 4 slozendaz5 slozenaze 6
zaku zaku zaku zaku zaku

Z celkového p&tu 80-ti pozorovanych skupin v rannich hodinachloby 6-ti skupiny
slozenych z zak zakladni Skoly a u 13-ti skupin slozenych ze Z&#edni Skoly

zaznamenano patologické uzivani drog.
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Tabulka ¢. 1 Tabulka ¢etnosti pozorovaného patologického uzivani grog u pozorovanych skupin

na konkrétnich mistech pozorovani v rannich hodinach

Pozorovana
skupina _ _ Smisena ) ) SmisSena
L Skupina Skupina . Skupina Skupina )
s pozitivnim ) skupina ) skupina
chlapci divek ladistrich chlapci ze divek ze \adishvy
. mladistvyc mladis
pozorovanym zékladni zékladni W stredni stredni vy
. . sKladni . . ze stedni
uzivanimdrogy | Skoly Skoly | zezadadit}  Skoly skoly Skoly
Skoly
Misto pozorovani
SOU a SOS 0 0 0 3 2 4
Priméticka ve
Znojmé
ZS Prazska 1 0 0 0 0 0
ZS Véclavské
nam. a Stedni
_ 2 2 1 1 0 3
ekonomicka Skola
ve Znojmé

Graf ¢. 5 Pocet skupin u kterych bylo pozorovano uzivani drogy z
celkového poctu v rannich hodinach

@ Celkovy po ¢et
pozorovanych skupin
nevykazujici patologickeé
uzivani drogy

O Celkovy po cet
pozorovanych skupin
vykazujici patologocké
uzivani drogy

Skupina zak Skupina zak
zakladni Skoly stredni Skoly

U pozorovanych skupin sloZzenych ze &akakladni Skoly se skupina ve vSech 6-ti
piipadech situovala do ustrani mimo oblast ostatdith ktefi se mist pozorovani

nachazeli, ale nebyli cilem pozorovani. ¥pad 13-ti skupin sloZenych z Zakstredni
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Skoly se v 9-ti fipadech pozorovana skupina situovala do Ustranionubiast ostatnich
lidi a ve zbylych 4 fipadech se skupindgx ostatnimi lidmi nijak neskryvala.

Celkové chovani pozorovanych skupin, které vykaBowamaky patologického uzivani
drogy , ffed samotnou aplikaci drogy. Pozorované skupinyesiéz zak zakladni Skoly
vykazovaly u 3 skupin celkovy obraz chovani skugitiginy, kdy konverzace byla taktéz
klidna a u 3 skupin celkovy obraz chovani excitoyakdy i konverzace byla bdiva.
Pozorované skupiny slozené z @atredni Skoly vykazovaly u 9 skupin celkovy obraz
chovani skupiny klidny, kdy konverzace byla takkédné a u 4 skupin byl celkovy obraz

chovani excitovany a tomu odpovidala i Hw konverzace.

Graf ¢. 6 Celkovy obraz chovani skupiny pred aplikaci drogy v rannich hodinach
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s | @ skupina Z&ku st fedni
- Skoly
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nNZm R
@ skupina zak G zakladni
2_/_ Skoly
0-

celkovy obraz skupiny  celkovy obraz skupiny
klidny excitovany

Priprava a samotna aplikace drogyc¢leni skupin, které $ pozorovani vykazovaly
patologické uzivani drogy probihala tak, Ze vSectk@pin sloZzenych ze zaku zakladni
Skoly prokghla aplikace drogy kdenim a pouze u 2 skupin bylared aplikaci
zpozorovana ffiprava samotného materialu k aplikaci drogy. U il&tpin sloZzenych ze
Zaka stredni Skoly, u kterych bylo pozorovano patologickdvani drogy, byla samotna
aplikace drogy u vSech skupin stejna a to aplikaméenim, u 8 skupin byla pozorovana

piiprava materialu péebného k aplikaci kaenim.
Zadny jiny druh aplikace nebdipravy k aplikaci u viech vy3e uvedenych skupirbyhe
pozorovan.

U 6-ti pozorovanych skupin slozenych z &&dékladni Skoly si u 2 skupin aplikoval drogu

pouze jeden zeglena skupiny a u zbylych 4 skupin dochazelotrkgévani drogy mezi
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¢leny skupiny nebo vilastni aplikaci viekeny skupiny zarove U 13-ti pozorovanych
skupin slozenych ze Zakstredni Skoly dochézelo u 8 skupin #egavani drogy mezi
¢leny skupiny nebo vilastni aplikaci viégeny skupiny a u 5 skupin si aplikoval drogu

pouze jeden ze skupiny.

Graf ¢.7 Aplikace drogy jednim nebo vice ¢leny pozorovanych skupinv rannich
hodinach

O aplikace drogy jednim
¢lenem skupiny

M aplikace grogy vice ¢leny
skupiny

skupina zak G skupina zak 4 stfedni
z&kladni Skoly Skoly

U vSech pozorovanych skupin, vykazujicich uzivaogg jejich clenem nebo vicéleny,

byly pozorovany fyzické projevy jedif¢ckteri si drogu aplikovali. U skupin kde drogu
uzivalo vicedtlena skupiny byl zaznamenan fyzicky projev, kterygahtoéleni po aplikaci
prevazoval. U skupin sloZzenych z #4kakladni Skoly byl u dvou skupin zaznamenam
dusivy kaSel a u zbylych 4 skupin nebyla pozorovwé&@akce zadna. U skupin sloZzenych ze
Zaka stredni Skoly bylo pozorovano ve 4ipadech dusivy kaSel, v jednontigad
hypersalivace (zvraceni) a ve zbylych 8ppdech nebyla pozorovana zadna reakce na

drogu jednotlivymi uzivateli danych skupin.

Graf ¢. 8 Fyzické reakce ¢lend skupin po uziti drogyv rannich hodinach
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Celkovy obraz chovani skupiny po aplikaci drogykusn sloZzenych ze zaku zakladni
Skoly byl u jedné agresivni, u 3 skupin euforickyua2 skupin letargicky. U skupin
sloZzenych ze Zdkstredni Skoly byl celkovy obraz chovani skupiny pakaai drogy v 5-ti
piipadech euforicky a 8¢padech letargicky.

Graf ¢.9 Celkovy obraz chovéani skupiny po aplikaci drogy v rannich hodinach
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@ euforické chovani skupiny
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skupina zak G zakladni skupina zak G stfedni
Skoly Skoly

V odpolednich hodinachbylo pozorovani prové&tho na mist u ZS Véclavské nam. ve
Znojm¢ a stedni ekonomicka Skole ve Znajrkteré se nachazeji ve spaié blizkosti a

v blizkosti €chto Skol se nachazi ulrdnyslovd, odkud je vstup na hradby historického
opevréni a mladistvi se zde schazeji toto misto je shadméstem pozorovani v rannich
hodinach; na migtJubilejni park ve Znoj# ktery se nachazi v bezpriesini blizkosti ZS
Jubilejni park a v nevelké vzdalenosti od SOU a $déticka, kdy v tomto parku se po
skorteni vywovani schazi mladistvi a travi zde sgakevolné chvile; na miswvlakového

a autobusového nédrazi ve Znegjriteré se nachazi spote na ul. Milady Horakové ve
Znojme a je jedinym spojenim do okolnich obci pro Zakgiiknebydli ve misté; na mist
Méstsky park ve Znoji ktery se nachazi v centruésta a bezprosdni blizkosti
Gymnazium Dr.Karla Polesného i&ini pedagogicka $kola Znojmo a ZS nam. Republiky
a v odpolednich hodinach je hlavnim centrem sp@leavenéhaasu velk&asti populace
mladistvych. Pozorovani probihalo od 6.11.2014 dd3.2015 vzdy od 12:30 hod. do
14:30 hod.

Celkovy p@et pozorovanych skupin v odpolednich hodinach Byskupin.

Na prvni vySe zmimém mist pozorovani u ZS Vaclavské nam. ve Znojm gilehlé
sttedni ekonomické Skole bylo pozorovani praydm ve dnech 6.11.2014,
22.1.2015,18.2.2015, 17.3.2015. Celkem bylo pozomovil skupin.
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Z 11 skupin byly 3 skupiny déich, 4 skupiny chlapecké a 4 skupiny smiSené z obou

pohlavi.

Z celku divich skupin se v lifpact jednalo o zaky# zakladni Skoly a ve 2 o zakyn

Skoly stedni.

Z celku chlapeckych skupin se ve 8pgadech jednalo o skupinu chldipme zakladni Skoly
a ve 1 pipadt o skupinu chlapcze Skoly stedni.

Z celku skupin smiSenych z obou pohlavi se véi@adech jednalo o skupinu ze zakladni

Skoly v 1 gipact o skupiny ze Skoly &tdni.

Na mis& druhém a to v Jubilejnim parku ve Zn@jtmylo pozorovani provawo ve dnech
12.11.2014, 9.12.2014, 15.1.2015, 9.2.2015, 111%5.2024.3.2015. Na tomto nidbylo
pozorovano celkem 21 skupin. Z tohoto celku bylsk@pin sloZzeno z chlapc5 skupin

pouze z divek a 10 skupin bylo smiSenych z obolepah

Z celku diich skupin se ve 3ifpadech jednalo o Zak§rzakladni Skoly a ve 2fipadech

o skupinu slozenou z divek zéestni Skoly.

Z celku chlapeckych skupin se ve @gadech jednalo o skupinu chldipre zakladni Skoly

ave 4 pipadech o skupinu chlapze stedni Skoly.

Z celku skupin smiSenych z obou pohlavi se véigaplech jednalo o Zaky zakladni Skoly

a v 8 ffipadech o skupiny slozené ze @&edni Skoly.

Na tetim mis¢ kde pozorovani probihalo a to na autobusovém kovem nadrazi ve
Znojme, bylo pozorovani prové&do ve dnech 19.12.2014, 3.2.2015, 5.2.2015, 2.3.201
23.3.2015. Na tomto mistbylo pozorovano celkem 15 skupin. Z tohoto celkdy b4
skupiny sloZené pouze z chldip skupiny pouze z divek a 8 skupin bylo smiSenych

Z obou pohlavi.

Z celku diich skupin se v lifpact jednalo o skupinu divek ze zékladni Skoly a ve 2
piipadech o skupinu divek ze Skolyesini.

Z celku chlapeckych skupin se v tigadt jednalo o skupinu chlapcze zakladni Skoly a

ve 3 gipadech o skupinu sloZzenou z chiaggedni Skoly.
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Z celku skupin smiSenych z obou pohlavi se veéi@aplech jednalo o skupinu sloZenou ze

Z&ki z&kladni Skoly a v 6ifpadech o skupinu sloZzenou ze &&kedni Skoly.

Na ¢tvrté a poslednim mistpozorovani v odpolednich hodinach dochazelo naémis
M¢éstského parku ve Znojm kde bylo pozorovani provédo ve dnech 25.11.2014,
10.12.2014, 19.1.2015, 13.2.2015, 3.3.2015, 1215.2018.3.2015. Na tomto migbylo
pozorovano celkem 25 skupin. Z celkovéhd@tposkupin se jednalo o 8 skupin sloZzenych
pouze z chlapg 6 skupin sloZzenych pouze z divek a o 11 skupaZeslych z obou

pohlavi.

Z celku 8 chlapeckych skupin se jednalo veipgdech o skupinu chlapzékladni Skoly

a v 6 gipadech o skupinu sloZzenou z chlagtedni Skoly.

Z celku 6 di¢ich skupin se ve 2ifpadech jednalo o skupinéwtat zakladni Skoly a ve 4

piipadech o skupiny sloZzenou &vdat stedni Skoly.

Z celku 11 skupin smiSenych z obou pohlavi se ygifadt jednalo o skupinu zdk

zakladni Skoly a v 8ifpadech o skupinu sloZenou z @#&iedni Skoly.

Graf ¢. 10 Pocet a ¢etnost pozorovanych skupin v odpolednich hodinach
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Celkové péty osob ve skupinéch.

Ve skupinach diich z celkového pfiu 17 se jednalo o 7 skupin digh ze zakladni
Skoly, kdy z toho o 2 skupiny #y2 divky, 4 skupiny 3 divky a 1 skupina, kter&la
4 divky. Z 10 — ti skupin sloZzenych z divek z&edhi Skoly se ve 2ifpadech jednalo o
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skupinu, ktera rfla 2 divky, 3 skupiny 3 divky, 4 skupiny 4 divkyenu skupinu, ktera
méla divek 5.

Graf ¢. 11 Pocet pozorovanych divéich subjektt ve skupinach stfednich a
zakladnich Skol v odpolednich hodinach

Skupina divek zakladni
Skupina Skupina Skupina Skupina Skoly
slozenaze2  slozendze 3  slozena ze 4 slozena z 5 @ Skupina divek st Fedni Skoly
divek divek divek divek

Ve skupinach chlapeckych z celkovéh@ioo22 se jednalo o 8 skupin chlépee zakladni
Skoly, kdy z toho 1 skupinadia 2 chlapce, 4 skupiny 3 chlapce ,1 skupina 4pddaa 2
skupiny, které rily 5 chlap@. Ze 14 — ti skupin slozenych z chlame stedni Skoly se ve

3 piipadech jednalo o skupinu, kter&len2 chlapce, 5 skupin 3 chlapce, 2 skupiny 4
chlapce, 3 skupiny 5 chlapa 1 skupina, ktera ¢a 6 chlapé.

Graf ¢. 12 Poéet pozorovanych chlapeckych subjektd ve skupinach stfednich a
zakladnich Skol v odpolednich hodinach

O Skupina chlapc G zakladni
Skoly

B Skupina chlapc G stfedni
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Skupina Skupina Skupina Skupina Skupina
slozena slozena sloZzena sloZzenaz slozena
ze 2 ze 3 ze4 5Schlapcti ze6
chlapc G chlapc i chlapc a chlapc G

Ve skupinach slozenych z obou pohlavi v celkovériyp83 pozorovanych skupin se v 10
piipadech jednalo o Zaky zakladni Skoly, kdy z tohped®tu 1 skupina a 2 zaky, 3
skupiny 3 zaky, 2 skupiny 4 Zaky, 3 skupiny 5&akl skupina, ktera &a 6 zak. V 23
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piipadech se jednalo o skupiny #asitedni Skoly, kdy 3 skupiny &y 2 Z&ky, 8 skupin
3 z4ky, 6 skupin 4 zaky, 5 skupin 5 #akl skupina, ktera &a 6 Zak.

Graf ¢&. 13 Cetnost subjekti v pozorovanych skupinach smienych z obou pohlavi v
odpolednich hodinach
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obou pohlavi zaku
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Z celkového p&tu 72 pozorovanych skupin v odpolednich hodinaghp i 4 skupin
sloZzenych z 78k zakladni Skoly a u 14-ti skupin slozenych ze Z&#edni Skoly

zaznamenano patologické uzivani drog.
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Tabulka ¢.2 Tabulka ¢etnosti pozorovaného patologického uzivani grog u pozorovanych skupin na

konkrétnich mistech pozorovani v odpolednich hodinach

Pozorovana
skupina
S pozitivnim Skupina Skupina Smisena Skupina Skupina Smisena
pozorovanym chlapci divek skupina chlapci ze | divek ze skupina
zakladni zakladni mladistvych ze stiedni stiedni mladistvy ze
uzivanim drogy gkoly gkoly zakladni gkoly gkoly gkoly stredni gkoly
Misto
pozorovani
ZS Véclavské
nam. a Stedni
o 1 0 1 0 0 0
ekonomicka
Skola ve Znojmg
Jubilejni park ve 0 0 0 2 0 3
Znojmé
Autobusové a
vlakové nadrazi 0 0 1 1 0 2
Znojmo
M éstsky park ve 0 0 1 ) 1 3
Znojmé

Graf ¢. 14 Pocet skupin u kterych bylo pozorovano uzivani drogy z
celkového poctu pozorovanych skupin v odpolednich hodinach
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U pozorovanych skupin sloZzenych ze &&akladni Skoly se skupina ve 3igmdech
situovala do Ustrani mimo oblast ostatnich lidéfikke mist pozorovani nachazeli, ale
nebyli cilem pozorovani a v jedndipac se skupina nijak neskryvala a nesituovala do
astrani mimo ostatni. Vifpact 14-ti skupin sloZzenych z zZakstedni Skoly se v 5-ti
piipadech pozorovana skupina situovala do Ustranionointast ostatnich lidi a ve zbylych
9 piipadech se skupinaga ostatnimi lidmi nijak neskryvala.

Celkové chovani pozorovanych skupin v odpolednictirtéch, které vykazovaly znaky
patologického uzivani drog fgd samotnou aplikaci drogy. Pozorované skupinyesiéz
z zaki zakladni Skoly vykazovaly u 2 skupin celkovy obcmvani skupiny klidny, kdy
konverzace byla taktéz klidna a u zbylych 2 skumtkovy obraz chovani excitovany,
kdy i konverzace byla baélivd. Pozorované skupiny slozené z&aktedni Skoly

vykazovaly u 6 skupin celkovy obraz chovani skugihgny, kdy konverzace byla taktéz
klidnd a u 8 skupin byl celkovy obraz chovani exginy a tomu odpovidala i bidwa

konverzace.

Graf ¢. 15 Celkovy obraz chovani skupiny pfed aplikaci drogyv odpolednich
hodinach
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Priprava a samotna aplikace drogyc¢leni skupin, které $ pozorovani vykazovaly
patologické uzivani drogy probihala tak, Ze vSectkdpin sloZzenych ze zaku zakladni
Skoly prokghla aplikace drogy kdenim a pouze u 1 skupiny bylatepg aplikaci
zpozorovana iffiprava samotného materialu k aplikaci drogy. U ilgktpin sloZzenych ze
Zaka stredni Skoly, u kterych bylo pozorovano patologickdvani drogy, byla samotna
aplikace drogy u 13-ti skupin stejna a to aplikkoarenim, u 6-ti skupin byla pozorovana
piiprava materialu pétbného k aplikaci kaenim. U jedné skupiny Zakstedni Skoly
byla pozorovana aplikace vdechnutiniu@anim), kdy u tohotoffpadu aplikace drogy

byla pozorovanafjfjprava materialu k aplikaci drogy .
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Zadny jiny druh aplikace nebdipravy k aplikaci u viech vyse uvedenych skupirbyhe

pozorovan.

U 4 pozorovanych skupin sloZzenych z &&dakladni Skoly si u 1 skupiny aplikoval drogu
pouze jeden zeglena skupiny a u zbylych 3 skupin dochazelotrkgévani drogy mezi
¢leny skupiny nebo vilastni aplikaci viekeny skupiny zéarove U 14-ti pozorovanych
skupin sloZenych ze Zalstedni Skoly dochazelo u 11-ti skupin tegavani drogy mezi
¢leny skupiny nebo vlastni aplikaci viégeny skupiny a u 3 skupin si aplikoval drogu

pouze jeden ze skupiny.

Graf ¢.16 Aplikace drogy jednim nebo vice ¢leny pozorovanych skupin v
odpolednich hodinach
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A piny
0.

skupina zak G skupina zak G stfedni

zakladni Skoly Skoly
U vSech pozorovanych skupin, vykazujicich uzivaogyg jejich clenem nebo vicéleny,
byly pozorovany fyzické projevy jedifi¢cktefi si drogu aplikovali. U skupin, kde drogu
uzivalo vicedlenia skupiny byl zaznamenan fyzicky projev, kterygahtoéleni po aplikaci
pievazoval. U skupin sloZzenych z dakakladni Skoly byl u jedné skupiny zaznamenam
dusivy kaSel, u jedné skupiny byl pozorovan probtéemi skupiny s rovnovahoila a u
zbylych 2 skupin nebyla pozorovana reakce zZadn&klpin slozenych ze Zakstedni
Skoly bylo pozorovano v 6-ti ffpadech dusivy kaSel, v jednontigmd hypersalivace
(zvraceni), v jednomifpad byly u skupiny pozorovany problémy s rovnovahéa ta ve
zbylych 6-ti gipadech nebyla pozorovana Zadna reakce na drogotjegmi uzivateli

danych skupin.
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Graf ¢. 17 Fyzicka reakce clend skupin po uziti drogy v odpolednich

hodinach
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Celkovy obraz chovani pozorovanych skupiny po a&giikirogy v odpolednich hodinach u
skupin sloZzenych ze Zaku z&kladni Skoly byl u Jogkeuforicky a u 1 skupiny letargicky.
U skupin sloZzenych ze Zalstredni Skoly byl celkovy obraz chovani skupiny poikai
drogy v 1 gipact agresivni v 8 fipadech euforicky a 5-tiiffpadech letargicky.

Graf ¢.18 Celkovy obraz chovani skupiny po aplikaci drogyna mistech
pozorovani v odpolednich hodinach
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Ve veternich hodinach bylo pozorovani prov&mo v restaurénim zaizeni hospoda
Zku3ebna. Tato hospoda se nachéazi ve Z&ogrul. DolniCeska, kdy zde se ve darnich
hodinach schazi mladistvi a travi zde spodeveery. Dalsim mistem, kde pozorovani ve
vecernich hodinach probihalo bylo restatmazaizeni GOGO klub. Tento klub se nachazi
ve Znojne na ul. Prazska. Tento klub svym programem d¢#vazre na mladsi populaci,
kdy zde probihajitrzné hudebni wery alternativnich lokalnich muzikana mladi se zde
v hojné p@tu schazi k traveni spd@leych ve&eni. Pozorovani véchto zaizenich probihalo
od 14.11.2014 do 6.3.2015 a to vzdy od 20:00 ho@Z00 hod.
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Celkovy pa@et pozorovanych skupin ve garnich hodinach byl 20 skupin.
Na prvnim vySe zmimém mist, hospoda ZkuSebna bylo pozorovani prévédve dnech

14.11.2014, 10.12.2014, 17.1.2015 a 18.2.2015.6Gelxylo na tomto mi&tpozorovano 9
skupin. Z tohoto celku bylo 5 skupin chlapeckych skupiny smiSené z obou pohlavi. U
vSech skupin bylo usuzovano Ze se jedna o Z&kgrst Skoly, kdy byly vybirany takové
skupiny které maximatn celkovym dojmem odpovidaly poZadovanému vyzkumnému

vzorku Zak prvniho stupaé stredni Skoly.

Na druhém mist pozorovani v klubu Gogo probihalo ve dnech 5.1242019.12.2014,
16.1.2015 a 6.3.2015. Celkem bylo v tomto klubugrozano 11 skupin. Z tohoto celku
bylo 5 skupin chlapeckych, 1 skupina divek a 5 skigmniSenych z obou pohlavi. St&jn
jako o gedchoziho mista pozorovani vecgeich hodinach bylo z mé strany pozorovatele
usuzovano Ze se jedna vyhradmzaky stedni Skoly prvniho stugn Na Zadném z obou
mist nebyla identifikovana skupina, o které bydkojpozorovatel usuzoval Ze se jedna o
skupinu sloZzenou ze Zakakladni Skoly.

Graf ¢.19 Pocet ¢etnosti jednotlivych skupin celkového poctu
pozorovanych skupin ve vecernich hodinach
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Celkové pdty osob v pozorovanych skupinach byly takoveé, yedné skupia divei byly
3 osoby, v jedné skupirchlapecké byly 3 osoby, véeth skupinach chlapeckych byly 4
osoby, vjedné skupénchlapecké bylo 5 osob, ve dvou skupinach sloZzergcdbou
pohlavi byly 4 osoby, ve dvou smiSenych skupinadgh b osob a v jedné smiSené skgpin

bylo 7 pozorovanych osob.
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Graf ¢.20 Celkové pocty osob v pozorovanych skupinach ve vecéernich
hodinach
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Z celkového p&tu 11-ti pozorovanych skupin vedernich hodinach, bylo u 7 skupiny

sloZenych ze zakuistdni Skoly zaznamenano patologické uzivani drog.

Tabulka ¢. 3 Tabulka ¢etnosti pozorovaného patologického uzivani grog u pozorovanych skupin na

konkrétnich mistech pozorovani ve vecernich hodinach

Pozorovana skupina

vykazujici
. Skupina chlapai | Skupina divek ze stedni SmiSena skupina
patologické
ze stedni Skoly Skoly mladistvy ze st¥edni Skoly
uzivani drogy
Misto pozorovani
Gogo bar 4 0 3

hospoda Zkusebna 3 0 2
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Graf ¢.21 Pocet skupin u kterych bylo pozorovano uzivani drogy z
celkového poctu a jeho slozeni ve vecernich hodinach
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U skupin pozorovanych ve #ernich hodinach v baru Gogo se vetfpadech situovala do
astrani mimo &ni okolo a ve 4 fipadech se nijak neskryvala. V ndigbozorovani

v hospod ZkuSebna se pozorovana skupina veiipauech situovala do Ustrani a ve 3
piipadech se nijak neskryvala. N&chto dvou mistech pozorovani znamenalo u
pozorované skupiny situovani se do Ustrani migrd dkolo, Ze se skupinagsunula ped
hlavni vchod do restautaiho zdizeni nebo do jeho bezpredini blizkosti. Pozorovana

skupina, ktera se neskryvaldistala se&t na svém mistv prostoru restauéaiho zaizeni.

Celkové chovani pozorovanych skupin, které vykakowaaky patologického uzivani
drogy , ed samotnou aplikaci drogy. Pozorované skupinyesi@Zzpouze z chlapc
vykazovaly celkovy obraz chovani skupiny klidny ¥exipadech, kdy i konverzace byla
klidna a u 4 skupin byl celkovy obraz chovani exeny, kdy i konverzace byla bibua.

U pozorovanych skupin, které se skladaly z obougwbloyl ve 3 pipadech celkovy obraz
chovani skupiny klidny, kdy i konverzace probihat@zi ¢leny skupiny v klidu a ve 2
piipadech byl celkovy obraz chovani skupiny excitgvakdy i konverzace probihala
bourlivé.

Priprava a samotna aplikace drogyleni pozorovanych skupin, kter&ippozorovani
vykazovaly patologické uzivani drogy probihala tak, u vSech 5-ti skupin v hospgod
ZkuSebny proéhla aplikace drogy kdenim, kdy u 4 skupin byla pozorovantippava
materialu k aplikaci drogy. V mistbaru Gogo bylo z celkovych 7 skupin u 6-ti
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pozorovana aplikace drogy ki@mim, kdy u 3 byla pozorovanatiprava materidi
k aplikaci drogy a u jedné skupiny byla pozorovaaplikace drogy vdechnutim

(Shupanim), kdy v tomtoifypact byla zaznamenanaiprava materialu k aplikaci drogy.

U 5-ti pozorovanych skupin v hospb@kuSebna si v 1ifpact aplikoval drogu pouze
jedenclen skupiny a u zbylych 4 skupin dochazelor&davani drogy mezieny skupiny
nebo vlastni aplikaci vicdleny skupiny zarove U 7 pozorovanych skupin v baru Gogo,
kdy 6 skupin si drogu aplikovalo kimnim a z tohoto gdu si ve 2 pipadech drogu
aplikoval pouze jederlen skupiny a ve zbylych 4tipadech si drogu aplikovalo vice
¢lend skupiny. V jednou fipadt, kdy v baru Gogo byla pozorovana skupina, ktedrajju
aplikovala vdechnutim, dochéazelo k jeji vlastnilagai vice¢leny skupiny zarove

Graf ¢. 22 Aplikace drogy jednim nebo vice ¢leny skupiny a druh aplikace
drogy ve vecernich hodinach
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U v8ech pozorovanych skupin v obou restéwieh z&izenich, vykazujicich uzivani drogy
jejich ¢lenem nebo vicéleny, byly pozorovany fyzické projevy jedimckteri si drogu
aplikovali. U skupin kde drogu uZzivalo vicdeni skupiny byl zaznamenan fyzicky
projev, ktery udchto¢leni po aplikaci pevazoval. U 11 skupin které si aplikovaly drogu
kourenim bylo ve 4 fipadech zaznamenam dusivy kadehi skupiny, v jednom ifjpack
hypersalivace (zvraceni) a v Bipadech nebyla zaznamenana zadna reéko@ skupiny
po aplikaci drogy. V jednomifpact, kdy doSlo k aplikaci drogy vdechnutim byklena

skupiny zaznamenan vyrazny problém s rovnovabtlau t

Celkovy obraz chovani skupiny po aplikaci drogy by8 skupin euforicky a u 3 skupin
letargicky.
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Celkové vysledky pozorovani.

Celkem ve vSech dnech kdy pozorovani probihalo gakov hodinach rannich tak

odpolednich tak i nmich bylo pozorovano 165 skupin.

Pozorovano bylo 109 skupin Zalsttedni Skoly. Z celkového pgtu bylo 34 skupin
chlapeckych, kdy uéthto chlapeckych skupin bylo u 16-ti skupin pozémw uzivani
drogy. Z celku 109 skupin bylo 29 skupin &ich, kdy u 3 skupin bylo pozorovano uzivani
drogy. Poslednich 46 skupin bylo smiSenych z gbwoliavi, kdy z tohoto bylo u 20-ti

skupin pozorovano uzivani drogy.

Pozorovano bylo taktéz 56 skupin a&dkladni Skoly. Z celkového gmi bylo 22 skupin
chlapeckych, kdy wthto chlapeckych skupin bylo u 4 skupin pozorovahivani drogy.

Z celku 56 skupin bylo 20 skupin d@ich, kdy u 2 skupin bylo pozorovano uzivani drogy.

Poslednich 14 skupin smiSenych z obou pohlavii Z@kladni Skoly bylo u 4 skupin

pozorovano uzivani drogy.
Chlapeckych skupin bylo pozorovano v celkovénttpdb6, kdy 34 skupin bylo slozeno
Z chlap@ ze stedni Skoly a 22 skupin z chlapze zakladni Skoly.

Graf ¢. 23 Pocet skupin chlapcd stfedni Skoly vykazujicich uzivani drogy v
celkovém poméru pozorovani
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Graf €. 24 Pocet skupin chlapcd stfedni Skoly vykazujicich uzivani drogy v
celkovém poméru pozorovani
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Pokud si srovname pozorované skupiny sloZzené ppehéapd, kdy skupiny ze zakladni
Skoly vykazovaly uzivani drogy v 18% pozorovany&homsn a skupiny chlagcze Skoly

stredni, kde pozorované skupiny vykazovaly uzivanigdre 47 %, dochazi zde k 29%
naristu uzivani drogy. Kdybych pominul vSechny chybier& mohly po dobu vyzkumu
koneiny vysledek zkreslit doslo kvelmi velkému #stu chlapeckych skupin

experimentujici s drogami.

Div¢ich skupin bylo pozorovano v celkovemcpo49, kdy 29 skupin bylo slozeno z divek
ze stedni Skoly a 20 skupin z divek ze zakladni Skoly.
Graf ¢. 25 Pocet skupin slozenych z divek ze

stfedni Skoly vykazujicich uzivani drogy v
celkovém pomeéru pozorovani

Graf ¢. 26 Pocet skupin sloZzenych z divek ze
zakladni Skoly vykazujicich uzivani drogy v
celkovém poméru pozorovani
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Pokud si srovname pozorované skupiny sloZzené pauwdigek, tak dle mého vyzkumu
nedoslo k néarstu uzivani drog v rozdilu posledniho stéiprédkladni Skoly s prvnim
stuprém stedni Skoly. Je pravdou ,Ze skupiny vyhradivi, byly v paitu mezi ostatnimi
pozorovanymi skupinami nejmé&nToto zjiS€éni vSak neznamena, zZe divky by uZivaly
drogy mér nez chlapci. Pokud se vSak divky nachazi pouzévdi gpol€nosti, tyto

patologické jevy byly uéchto skupin pozorovany v daleko menSiritku.

SmiSenych skupin sloZzenych z obou pohlavi bylo ppzmo v celkovém pidu 60, kdy 46
skupin bylo slozeno ze Zalsttedni Skoly a 14 skupin ze Zakakladni Skoly.
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Graf ¢. 27 Pocet smiSenych skupin slozenych Graf ¢. 28 Pocet smisenych skupin
z obou pohlavi ze zakladniskoly vykazujicich slozenych z obou pohlavi ze stfedni Skoly
uzivani drogy v celkovém poméru pozorovani wkazujicich uzivani drogy v celkovém

poméru pozorovani
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uzivani drog.

Pokud si srovhdme pozorované smiSené skupiny siojgénz chlapg, tak z divek, kdy
skupiny ze zakladni Skoly vykazovaly uzivani drog®9% pozorovanych skupin a
skupiny ze Skoly #edni, kde pozorované skupiny vykazovaly uzivaniggre 43 %,
dochazi zde k 14% n#stu uzivani drogy. Jistym faktorem u skupin smisany
samozejm¢ bylo, kolik bylo ¢lend skupiny a kolik bylo ve skupéchlapd v pongru

k divkam.

4.3 Analyza a interpretace vyzkumu dotazniku

Jako primérni vyzkumnou metodu jsem si vybral, kitativni metodu, dotaznik. Vyhoda
dotazniku je pedevsim v tom, Zefpmalé investicicasu a financi je mozno ziskat velké
mnoZstvi Udaj o zkoumaném vzorku populace (Gavora, 2000, s..1R%?)konstrukci
dotazniku jsem postupoval tak, Ze na Gvod jsem detazniku respondentovigastavil,
s&lil mu diavod pra@ potebuji z jeho strany dotaznik vyplnit a dalSi inface jemu
pottebné. V dalSicasti dotazniku jsem formuloval samotné otazky. dedie o
nestandardizovany dotaznik, vyuZzil jsem otazky tea&, kdy respondent voli vzdy jednu
odpovd’, s jednou vyjimkou, kdy v otdzee 8 voli respondent odpédi vice a to dle své
osobni zkuSenosti. Samotny dotaznik se sklada at&fek, kterd jsou formulovany tak,
aby o respondentovi vypéséli jeho socio-ekonomicky status, o jeho zkuSenosti
s nelegalnimi drogami, o jeho pmlomi oceské drogové legislativa samoejmeé jeho
nédzoru na ¥c jako takovou. V zavru dotazniku je patkovani respondentovi za vygimi
dotazniku.
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V prvni ¢asti kvantitativniho vyzkumu dotaznikové metodynserovedl tzv. pedvyzkum,
neba’ jsem poteboval o¥fit srozumitelnost a jednozéost otazek, které jsem formuloval
v dotazniku (Disman, 2011, s. 122). Dale jsem sighmval o¥fit, zda respondenti budou
na tyto otazky ochotni odpovidat, n€backteré z nich byly velmi osobnich. Nadra
responderit, nebo strach, Ze se jejich dotaznik dostane dourykn blizké osob a
respondent bude identifikovan, je pgave spojeni s drogovou problematikou zcela
pochopitelné. Také otazky tykajici se socio-ekorud@io statutu respondenta jsou velmi
osobni a z danéhaidodu, jak jsem zminil vySe, paboval jsem si adfit ochotu a wli
responderit na tyto otdzky odpovidat. Jak v souvislostifedyyzkumemiikd Disman,
cilova populace je viznych ¥cech odliSna a v souvislosti s otAzkami v dotaznidy
pro jednoho jsou otazkytipatelné a srozumitelné, pro druhého ty stejné lotadtujici a
negijatelné, proto pedvyzkum musi byt nutnou s&éasti kazdého vyzkumu (Disman, 2011
s. 122). Vytvdil jsem tedy 5 kopii mnou vytweného dotazniku. Dva jsem dal vyplnit
Zakim zakladni Skoly afit Zakam stedni odborné Skoly. Vifpact dvou Zak zakladni
Skoly se v obou ifpadech jednalo o chlapce, kdy oba dotaznik vyiplizodpoedéli
vSechny otazky. Vifpadc socio-ekonomického statutu odpovidali ve vSechebbd
otewens, kdy jeden uvedl, Ze Zije pouze s matkou, nicinéntazkye.6, kdy tato se pta na
finanéni stranku rodiny odpa@déli shodreé a to, Ze séadi ke stedni tidé. Co mne vSak
velmi prekvapilo, bylo, Ze jeden 2Zdhto respondefitv otazkdch tykajicich se drogové
problematiky uvedl, Ze jiz vyzkouSel hasis a doarlly za odpovd’ mi uvedl slangovy
nazev zmisné drogy a dalSi jeho odpli, které vykazovali znmé liberalni gistup

k celé drogové problematice. U respondem¢ stedni odborné Skoly se jednalo o dav
chlapce a jednu divku. Tito Zaci také zodmi vSechny otazky dotazniku. Respondenti
také zodpovidali otgené vSechny otazky a to jak socio-ekonomického stataituotazky
tykajici se drogové problematiky. Dva uvedli, Zedlr jiZ vyzkouSely a v jednon¥ipact
uvedl respondent ve vySe zriiié otazcet. 6 tykajici se socio-ekonomického statutu, ze
jeho rodina nemé& moc p&n Zda vsichni osloveni respondenti odpovidali gray mohu
jen spekulovat, nicménvysledky, kdy 3 respondenti z 5-ti se jiz s drogaikali a tuto

vyzkousSeli mne velmiigkvapilo.
Vybér respondenti

Vyzkum jsem provagl na zakladnich Skolach, kde mymi cilovymi respontgebyli Zaci
posledniho, tedy devatéhainiku, a na $ednich Skolach, kde mymi cilovymi respondenty

byli Zaci prvniho stuph Vyzkum byl proveden na zakladni Skole Vaclavsiénnve
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Znojme, zakladni Skole Prokopa DiviSe ve Zn@jm Fiméticich a na zakladni Skole Dr.
MareSe ve Znoj V dalSi ¢asti byl vyzkum proveden na Skolachesinich a to na
Strednim odborné Skole arstini odborné dilisté¢ Primétické ve Znojng, gymnaziu Karla
Polesného ve Znojna na Stedni odborné Skole aretinim odbornémailisti Dvorakova
ve Znojne. Dotazniky byly Zakm rozdany v hodinach, kterédily vyucujici pedagogové

a sjejich pomoci bylo zékn pelivé vyswtleno jak s dotaznikem pracovat a jak ho
vyplnit. Dotazniky byly Zakm uvedenych Skolipdkladany k vypléni na gelomu nésice
anora a Bezna roku 2015. Kiphlednému vyhodnoceni dotaznikovéhdesgtjsem pouzil

grafy a tabulky, jejichz hodnoty jsou vyjéhy v absolutnich hodnotach.

Vyzkumného Seéeni se zdastnilo 200 respondent kteri vyplnili cely dotaznik a
zodpowdéli vSechny otazky. 100 respondeéridylo ze Skoly zakladni a 100 respondent
bylo ze Skoly sedni. Osloveno bylo vice respondenale rtkteré dotazniky byly pro
vyzkum nepouZzitelné zidtodu, Ze respondent dotaznik nevyplnil cely, nefympohatil o
razné, jemu vlastni, uéhecké obrazce namisto odgoN. Z danych dvodi nemohly byt
tyto dotazniky zahrnuty do vysledlka byly nahrazeny jinymi tak, aby kamg paiet
pozadovanych respondérdelkovych 200.

Vyhodnoceni dotazniku

Otazka é. 1 — Pohlavi?

Graf &. 29 Cetnost chlapct a divek ve zkoumaném souboru respondentt
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@ Divky
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Otazka ¢.2 — Studovana skola

U této otazky jsem se za&nil na celkové sloZeni vzorku respondent jaké ¢etnosti

studuji ugity druh Skoly.

Tabulka ¢. 4 Celkovy pocet chlapct a divek na urcitém typu Skoly

Studovana Skola Chlapci Divky

Zakladni skola 61 39

Stredni Skola zakafena
. 24 35
maturitni zkouSkou

Stredni Skola zakafena
o 18 23
vyuénim listem

Graf ¢.30 Pocet chlapcd a divek na urcitém typu Skoly
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Otazka ¢.3 — Pochazim z rodiny?

Tato otazka sifovala k celkovému obrazu sociélniho statutu rodaeyktery respondent
pochazi. Zjigoval jsem u respondentzda Ziji v rodig Uplné nebo jen s jednim z rod)

nebo s prarodi, popripact maji ustavni vychovu.
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Tabulka ¢. 5 Rodinné zazemi zkoumaného vzorku respondentd

Rodina ze Chlapci Divky zé&kladni| Chlapci stedni | Divky stredni
které pochazi| zakladni Skoly Skoly Skoly Skoly
aplna rodina 53 34 39 53

Ziji jen s otcem 1 0 0 0
Zijijen's
5 3 3 4
matkou
Ziji s prarodéi 0 1 0 0
mam ustavni
2 1 0 1
vychovu

Graf ¢.31 Rodinné zazemi zkoumaného vzorku
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Otazka¢. 4 — Bydlim?

Tato otazka byla ze souboru otadzekésnjici ke zjiSeni socio-ekonomického statutu
respondenta. Zji®val jsem celkové po#ny responderit v zavislosti k celkové

ekonomicke situaci rodiny ze které respondent pricha
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Tabulka ¢. 6 Ekonomicka situace rodiny v bydleni

Bvdlen Chlapci Divky z&kladni | Chlapci stedni | Divky stredni
ydleni
zakladni Skoly Skoly Skoly Skoly

rodinny dim 34 22 23 32
panelovy dm 25 16 19 25

Internatni

2 1 0 1
zaizeni

Graf ¢.32 Ekonomicka situace rodin respondentd v bydleni — —
O Chlapci zakladni Skoly

B Divky zakladni Skoly

O Chlapci st fedni Skoly
O Divky st fedni Skoly
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Otazka¢. 5 - Adresa mého bydlidt se nachézi?

DalSi z otdzek socialniho statutu, kterou jsemtayidl, zda respondent bydli v centru

meésta, na periférii sta, na mistském sidlisti nebo na vesnici.

Tabulka ¢. 7 Misto bydliSté rodiny respondenta

] . Chlapci Divky zakladni | Chlapci stedni | Divky stredni
Misto bydlise ] . B . .
zakladni Skoly Skoly Skoly Skoly
centrum ndsta 9 7 6 4
predmesti 19 16 5 19
méstské
_ 20 12 17 16
sidlise
vesnice 13 4 14 19
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Graf ¢. 33 Adresa bydlisté respondentd
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Otazka¢. 6 - Po finaréni strance je VaSe rodina?

DalSi z otazek tykajici se ekonomické situace npdespondenta. Tato otazka byla velmi
osobni a Ize tedy pochybovat o jeji celkové obyakti S ohledem na to Ze Znojemsky
region je jednim s nefSi nezamstnanosti \Ceské republice, #a by tedy tomuto
odpovidat i celkova finami situace rodin ze zkoumaného vzorku. Tato skust se vSak
ve vysledcich nijak neprojevila &tgina respondefitodpowdéla, Zze se v jejich ippack
jedna o rodinu ze #dni vrstvy. Chapu vsSak, Ze vyzkumny vzorek respaofidze
zakladnich Skol, nemusi s ohledem na jejicglk, vznat skut&nou situaci rodiny. U
respondentu zeigdnich Skol se pro zZinu miZe jednat o wity druh studu a neochotu

scElovat takovéto informace neznamé osob

Tabulka ¢.8 Celkovy ekonomicky obraz rodiny

) Chlapci Divky Chlapci Divky
Finartni stranka
. zakladni zakladni stredni stredni
rodiny respondenta . . . .
Skoly Skoly Skoly Skoly
finanén¢ velmi dolie
. 18 11 14 16
zajistna
spiSe sedni tida 28 19 21 28
na rozhazovani
nemame, ale chudi 12 7 5 9
nejsme
pertz moc nemame 3 2 2 5
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Graf ¢. 34 Ekonomicky obraz rodin respondentt
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Otazka¢. 7 - Drogu jsem poprvé vyzkouSel/la?

Tato otdzka se prim&trtykaly mého vyzkumu. U této otazkyémaajimalo, kdy se poprvé
respondent s drogou setkal. U této otazky bylo aedpntim vyswtleno, Ze drogou ve
smyslu dotazniku jsou pouze drogy nelegalni,tikégn ty které jsou vyjmenovany
v otazcet.8. Pra¥ tato otazka souvisi s porovnanim @aékladni Skoly a stdni Skoly a
jejich kontakt s drogou. Jako vyzkumnik porovnavémotasny stav &ci, ale je pateba
brat na zetel, Ze mnoho zdkstedni Skoly experimentovalo s drogami uz na zakladni
Skole. Ze zji&tnych skuténosti vyplyva, Ze u chlaficsvoji prvni osobni zkuSenost
s drogou proZije na zakladni Skole 29 % chiap&yzkumného vzorku. Narsdni Skole
prozije prvni osobni zkuSenost 37 % chiapacelku, pokud pominu ty co & zkuSenost

s drogou jiz na zakladni Skole. Z celkového vysled&dy vychazi, ze 55 % chlapc
stredni Skoly jiz nélo prvni osobni zkuSenost s drogou. U diveklanz vyzkumného
vzorku prvni osobni zkuSenost s drogou 14 %. [Kedsf Skole o svoji prvni osobni
zkuSenost s drogou, pokud pominu divky, které iitb tzkuSenost prozily na zakladni
Skole, 29%. U chlagc tedy s drogou na zakladni Skole poprvé experinjen® %
chlapd, na stedni Skole je to jiz 37 % chlapc U divek na zakladni Skole s drogou
poprvé experimentuje 14 % n&exini Skole je to jizZ 29% a celkova zkuSenost saliata
stredni Skole je 36% z oslovenych &ish respondeiit
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Tabulka €. 9 Prvni osobni zkuSenost respondenta s drogou

Kdy byla
droga poprvé Chlapci Divky z&kladni| Chlapci stedni | Divky stredni
vyzkouSena | zakladni Skoly Skoly Skoly Skoly
Zakem
Na zakladni
18 8 12 6
Skole
Na stedni
0 0 11 15
Skole
Drogy do
souwasné doby 43 31 19 37
nevyzkousenag

Graf ¢. 35 Prvni osobni zkuSenost s drogou u respondentd
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Otazka¢. 8 - Do sodasné doby jsem vyzkousSel/la?

U této otdzky mohl respondent zakrouzkovat i vic&Zmych odpovdi. Tato otdzka se
zangiovala na zkuSenost respondert ugitym druhem drogy. Zajimalo & zda se
vyskytne v odpogdi i jind nelegélni droga nez je marihuana. Zet&jgch vysledk vyslo

najevo, ze vSichni respondenti, #tem¢li osobni zkuSenost s drogou vyzkouSeli
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marihuanu. Zajimaveé je vSak zjigf, Zze u zak stedni Skoly se k marihuampridavaji

dalSi typy drog jako je pervitin, psychotropni hg@bdokoncedkavé drogy a hasis.

Tabulka ¢. 10 ZkuSenost respondenta s konkrétnim typem drog

Droga, ktera . ] ] ] . ] ; ]
B Chlapci Divky zakladni | Chlapci stedni | Divky stedni
byla zakem jiz| | )
. zakladni skoly Skoly Skoly Skoly
vyzkouSena
marihuana 18 8 23 21
hasis 0 0 1 0
pervitin 0 0 2 1
kokain 0 0 0 0
crack 0 0 0 0
opium 0 0 0 0
tekave drogy 0 0 1 0
morfium 0 0 0 0
heroin 0 0 0 0
Psychotropni
Y P 1 0 4 2
houby
Zadnou drogu 43 31 19 37

Otazka¢. 9 - Drogu jsem vyzkouSel/la?

U této otazky my zajimalo zda respondent drogu vyzkouSel jednoedaglo se tak o
ojedirgly ptipad z jeho strany, nebo zda s drogami experimahtavcekrat. Z vysledku je
patrné, Ze vice jak polovina respondenékladni Skoly drogu vyzkouSela pouze jednou,
ale u respondeititze stedni Skoly je tendence stoupajici, kdy po prvnimtaktu s drogou

vice jak 2/3 respondeiht’ experimentovani s drogami pokoaalo.
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Tabulka & 11 Cetnost uZiti drogy respondenty
Cetnost uziti Chlapci Divky z&kladni| Chlapci stedni | Divky stredni
drogy zakladni Skoly Skoly Skoly Skoly
jedenkrat 8 6 5 7
vicekréat 10 2 18 14
nikdy 43 31 19 37
Graf ¢.36 Cetnost uZiti drogy u respondentd
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O uziti drogy jedenkrat B uziti drogy vicekrat O nikdy

Otazka¢. 10 - Drogu uzivam?

V této otazce se jiz zatiuji na skupinu respondant kterd drogy uziva pravidein
Zajimaly n& arovre uzivani u &chto respondeff zda se jedna o experimentovani
s drogami, rekrami (vikendové) uzivani nebo o drogovou zavislosty&ledki je patrné,
Ze u zaku sednich Skol se&asoveé intervaly mezi samotnou aplikaci drogy zkjiadu
Zaka zakladnich skol se jedna o uzivani (az na ofélipripady) spiSe experimentalni. U

Z&ki stredni Skoly se vSak jiz v neméldéipadech jedné o uzivani drogy dénn
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Tabulka &. 12 Cetnost uzivani drog respondenty v ¢asovych intervalech

Cetnost _ ) ) ) _ ] ) )
o Chlapci Divky zakladni| Chlapci stedni | Divky sttedni
uzivani drogy| . 5 . .
zakladni Skoly Skoly Skoly Skoly
respondentem
1 x za rok 5 4 3 5
kazdy ngsic 9 2 4 3
kazdy tyden 2 0 9 6
o vikendech 0 0 2 3
denrg 0 0 3 2
nikdy 45 33 21 39
Graf é. 37 Cetnost uZivani drog v zavislosti na dase
10
8 N\ A
/ \ Chlapci zakladni 3koly
6 7 . Divky zakladni &koly
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denné o vikendech kazdy tyden kazdy jedenkrat za
mésic rok

Otazka¢. 11 - Misto, kde drogu nejastéji uzivam?

Tato otazka se tykala samotnych zvyklosti respotideri aplikaci drogy. U &chto
odpowdi me zajimalo, zda respondenti drogy uzivafiase po Skole, nebo ve volnéasu
popipadt v restaurénich zdizenich. Tato otazka sanfepmé souvisi s vyuzitim volného
respondenti, kié meli zkuSenost s drogou pouze jednou a negaim zkreslili vysledky,
které by se tykaly pouze responderg nasob& vétSimi zkuSenostmi s drogou. Toto

zkresleni vysledk se jedna fedevSim v fipac responderit ze zakladni Skoly, kdy zde



UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovyd studii, s.r.o. 74

jsem pochybil jako konstruktér otazky, néliato n€la byt formulovana tak, aby ji cilova

skupina jas#é pochopila.

Tabulka ¢. 13 Misto, kde respondenti nejcastéji drogu uzivaji.

Misto kde . :
o Chlapci Divky zé&kladni| Chlapci stedni | Divky stedni
drogu uzivam| o B 5 5
. . zékladni Skoly Skoly Skoly Skoly
negast]
fed a po
- P 8 4 7 3
Skole
Vv restaurdnim
o 0 0 2 0
zaizeni
ve volném
7 2 10 11
case
nikde 46 33 23 44

Graf ¢.38 Misto, kde respondenti nej¢astéji drogu uzivaji
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O uziti drogy nej €astéji pred a po Skole
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O uziti drogy nej €astéji ve volném ¢ase

Otazka¢. 12 - Drogu nefastji uzivam?

V této otazce jsem se zafit na zvyklosti uzZivatal drog. Otazka s#toval ke zjiséni, zda
respondent drogu uzivd sam,ratpli nebo se spoluzaky. V této otazce se vyskgtnu
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stejna chyba jako vipdeslé, kdy byla Spatrzkonstruovana otazka na odpovidali na ni i
respondenti, kterych sé&ifi§ netykala.

vvvvv .y

Tabulka ¢. 14 S kym drogy respondenti nej¢astéji uzivaj

Drogu
_ B Chlapci Divky zakladni | Chlapci stedni | Divky sttedni
neKast)i i . B . 5
o zékladni Skoly Skoly Skoly Skoly
uzivam
sam/a 0 0 2 1
s prateli 8 1 9 7
se spoluzaky 7 5 8 6
drogy
o 46 33 23 44
neuzivam
Graf ¢. 39 S kym drogy respondenti nejcastéji uzivaji
10
8 O drogu uzivam sam/a
6 B drogu uzivam s p fateli
4 Odrogu uzivam se spoluzaky
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Otazka¢. 13 - Prvni zkuSenost s drogou jsem &a?

Tato otadzka byla cilena na respondentyiktely osobni zkuSenost s drogou a to i na ty,
ktefi méli tuto zkuSenost i ojediflou. Cilem bylo ziskat informace, kde se respondent
kontaktu s drogo dostali. Z vysletlije patrné, Ze Zaci zakladni Skoly uzivali drogy
pievazré v okruhu spoluzdk Velmi prekvapivé bylo zjid&ini u chlapé zakladni Skoly,
ktefi ve tech gipadech uvedli, Ze drogu poprvé vyzkouSely se smmmem nebo
rodinnym gislusnikem. Z toho by se dalo usuzovat, Ze drogkialy Zejm¢ od starSiho

sourozence. U Zakstrednich Skol se prvni zkuSenost spiSe vyskytovddaulu Fatel a
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spoluzak, kdy toto vS8ak nemusi mnoho respondesgravi rozliSit, nebd v tomto ku

jsou v revazné ¥tsSirg spoluzaci a fatelé jedny a tytéz osoby.

Tabulka ¢. 15 S kym drogy respondenti poprvé vyzkouseli

Chlapci Divky _ Divky
Prvni osobni zkuSenost Chlapci
zakladni zakladni . stredni
s drogou . . stredni Skoly .
Skoly Skoly Skoly
S kamarady 3 3 9 13
Se spoluzaky 12 5 12 7
V restaurdnim z&izeni 0 0 1 0
Se sourozencem nebo
jinym prisluSnikem 3 0 1 1
rodiny
S neznamymi lidmi 0 0 0 0
Dosud jsem zkuSenost
43 31 19 37
s drogou nerl/a

Graf ¢. 40 S kym drogy respondenti poprvé vyzk ouseli
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Otazka¢. 14 - Droga kterou uzivdm pravidel@?

U této otazky jsem se &pzantiil na respondenty, kiedrogu uzivaji pravidekh V otadzce

je v8ak zavagjici slovo PRAVIDELNE. Vyklad tohoto slova si mohl kazdy z respondent
sugestivi upravit. Nektery z respondefitmohl pochopit, Ze pravidelné uzivani je i kazdy
mesic v ugity den, jiny respondent toto mohl pochopit tak ptavidelné uzivani je uzivani
denni. Do odpoddi, ze kterych si respondent mohl vybrat jsem zahpouze drogy
ekonomicky dostupnéekové kategorii, kterou jsem si pro vyzkum zvolilefedpokladal
jsem, Ze by z oslovenych respondenizival pravideld nag. kokain nebo heroin. P
vyhodnoceni této otazky jsem byl umg ,potéSen”, Ze respondenti uvedli jako pravidelné
uzivani drogu pouze marihuanu, i kdyz kazdé uziyakekoli drogy je Spatné. Jak jsem
vSak zminil vySe, pravidelné uzivani je hap uzivani vikendové, coz vSak osloveni
respondenti z &Si ¢asti takto nevnimaji, coz si lze &it u otazkyc¢. 10 , kde uvedlo 14
chlapdi ze stedni Skoly, Ze drogu uZivaji miniméld x tydré a 11 divek ze gdni Skoly,

Ze drogu uziva minimaénl x tydre.

Tabulka ¢. 16 Drogy, které respondenti nejcastéji pravidelné uzivaji

Droga, ktera _ _
) Chlapci Divky z&kladni| Chlapci stedni | Divky stredni
pravidelrg ) o B 5 5
o zékladni Skoly Skoly Skoly Skoly
uzivam
marihuana 2 0 8 6
hasis 0 0 0 0
pervitin 0 0 0 0
opiaty 0 0 0 0
tekavé drogy 0 0 0 0
sychotropni
e P 0 0 0 0
houby
Zadnou drogu 59 39 34 52
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Otazka ¢. 15 Drogy si aplikuji prevazré?

Tato otazka se zaffovala na zpsoby, jakymi si respondenti aplikuji drogy. U
n¢kterych respondetitbyla otazka oft negesré pochopena, nelfona ni neodposdély
respondenti, ki@ drogu uZivaji minimala 1 x za n¢sic a naopak udkterych respondefit
bylo na tuto otdzku odpovidano pozitdvia¢ drogu uZzili v jediném fipact. Toto lze
piisuzovat tomu, Ze respondenti tuto otazku vztahliotazku pedchozi, ktera cilila na
uzivatele pravidelné a tak se domnivali, Ze taézkd s tou fedchozi souvisi.i@sto i zde

jasre dominuje u respondeht/Sech kategorii uzivani grogy formou keui.

Tabulka ¢. 17 Druhy, kterymi si respondenti nej¢astéji drogy aplikuji

Drogy si . . , ] . A ]
— Chlapci Divky zakladni| Chlapci stedni | Divky stredni
neKastji
JC_ J zékladni Skoly Skoly Skoly Skoly
aplikuiji
Stupanim nebo|
o 0 0 0 0
éichanim
kourenim 12 1 16 11
nitrozilné 0 0 0 0
peroralré 0 0 0 0
nijak 49 38 26 47

Otazka ¢. 16 — Drogu uzivam, protoze?

Tato otadzka zjiuje motivaci respondeftk uzivani drogy. U této otazky mne zajimaly
pohnutky, které respondenty vedou k uzivani dregpravdou, Ze v tomtofipadt by se
misto uzaiené otazky hodila otdzka otewma, aby byla zji§ha konkrétni a iffesna
motivace respondenta k uzivani drogy. Dotazniktgkidosti v¢erpavajici bylo tedy od
otewené otazky odstoupeno. Volba odpdv vychazela z literatury, ktera se zabyvala
timto tématem a respondent tak volil zdasgjSich divodi uzivani drog, které uvékh

nastudované literatura. NejgtjSi odpowdi ze strany oslovenych responderylo
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uzivani drogy zdvodu, Ze ji uzivaji kamaradi, kdy tedy celych 11résponderit uzije
drogu z divodu, Ze to daji jeho kamaradi nebo spoluzéaci. Toto Zstme prekvapilo a
nabizela by se zde odpal ve forme zlepSeni prevence jak v rodimespondenta tak
v roviné Skolni. S timto souvisi i odp&¥ celkow 6 respondeifittedy 3 % z celkového

poctu, Ze uZzivaji drogu, protoZze se nudi. Pouhych98,5esponderit uvedlo, Ze drogu

uziva, protoze jim{inasi gijemné pocity.

Tabulka ¢. 18 Nej¢astéjsSi divody, pro¢ si respondenti aplikuji drogu

Duvod pra ) i 3 , . , . .
Chlapci Divky zakladni| Chlapci stedni | Divky stedni
respondent ) . 5 . .
__ | zakladni Skoly Skoly Skoly Skoly
drogu uziva
drogu uzivaji
o 7 3 6 6
kamaradi
droga mi
prinasi 6 0 7 4
piijemné pocity
jsem k uzivani
0 0 0 0
nucen/a
Nudim sen 1 0 2 3
dro
& a7 36 27 45
neuzivam

7%

procentech z celkového poctu

11%

9%

3%

pocit

O nudim se

O drogu uzivaji kamaradi

B droga mi p Finasi p fFijemny

O drogy neuzivam
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Otazka¢. 17 - Po poziti drogy se citim?

Tato otadzka souvisi s otazkourepeSlou, kdy se zaffuji na zjiS€ni pohnutek a
motivatnich faktofi k uzivani drog respondenty. V této otazce jsemraséiil na pocitovy
stav respondenta bezpr@strt po uziti drogy. Zvysledk je patrné, Ze osloveni
respondenti po uZziti drogy zpravidla pgi pozitivni pocity a jen v necelych 15 % maji

respondenti zakladni iisdni Skoly pocity negativni.

Tabulka ¢. 19 Jak se respondenti citi po poziti drogy

) _ Divky _ Divky
Pocity respondenta pqg Chlapci i ] Chlapci ]
" i . zakladni . stredni
poziti drogy zakladni skoly . stredni Skoly .
Skoly Skoly
uvolnény/a, radost ze
_ 5 1 8 9
Zivota
vesely atelsky/a,
¥ y 9 2 10 4
sebe¥domy/a
depresivni, uzkostny/a
2 1 2 4
Spatna nalada
drogy neuzivam 45 35 22 41
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Graf ¢. 43 Stav respondentd ze
zakladni Skoly po uziti drogy
vyjadren v procentech

Graf ¢. 42 Stav respondentd ze
stfedni Skoly po uziti drogy vyjadren v
procentech

16% 15%

46%

55%

O uvoln ény, rodost ze Zivota
O uvoln ény, rodost ze Zivota P . - .
B vesely, p fatelsky, sebev édomi
B vesely, p fatelsky, sebev édomi L, ;
O depresivni, Uzkostny

O depresivni, tzkostny

Otazka¢. 18 - Znam rékoho ve svém okoli, kdo drogy pravidel® uziva?

U této otazky jsem se za&iil na celkovy pohled na stav regionu, ktery je @sloym
responderiim blizky, a ve kterém se respondenti pohybuji & Biylo zji&%'ovano, jestli
respondenti maji osobni kontakt s drogovou scéngeoa tak v bezprostdni blizkosti
negativnich jew, jako je pra¥ zmiinovana drogova scéna. U obou skupin resporident
zakladni a sedni Skoly jsou vysledky v oblasti 1 — 5 znamyclejich okoli, Kktei
pravidelrt uzivaji drogy tér& shodny. Vyrazny posun v @ znamych lidi, kté
pravidelr drogy uZivaji je u respondeéntze stedni Skoly, ktery je o 17 % vySSi nez u
responderit ze stedni Skoly. S timto souvisi i sniZzujici secpblidi, kt&i drogy neuZivaji
v okoli respondeiit ze stedni Skoly a to o celych 26 % n¥mez u respondeintze
zakladni Skoly. V celkovém souhrnu vyslédki této otazky vychazi, ze v okoli
responderit ze stedni Skoly dochazi ke z&r@ému zvySeni pu osob, kté& drogy uzivaji.
Mirnym zkreslenim u této otazky mohlo bytép kaZzdého respondenta subjekdivn
vylozené slovo ,pravidekf. Nektefi respondenti do skupiny znamych mohli zahrnout i

osoby, které ri osobni zkuSenost s uzitim drogy pouze ojéldin.
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Tabulka ¢ 20 Kolik znamych lidi, ktefi pravidelné uzivaji drogy se pohybuji v blizkosti

respondenta
V okoli
respondenta _ i ) ) _ ) ) )
o Chlapci Divky zakladni| Chlapci stedni| Divky stedni
uziva
_ zakladni Skoly Skoly Skoly Skoly
pravidelrg
drogy
jeden znamy
10 8 3 23
¢lovek
1 -5 znamych
o 24 15 21 19
lidi
5avice
o L 9 3 18 11
znamych lidi
nikdo 18 13 0 5
Graf €. 44 Pocet lidi v socialnim Graf €. 45 Pocet lidi v sociadlnim
okoli respondentd zakladni Skoly, okoli respondentd stfedni Skoly,
ktefi pravidelné uzivaji drogy ktefi pravidelné uzivaji drogy
18% °% 26%

12% 39% 40%

Bjeden znamy &ovEk B 1-5znamych lidi Bjedenznamy Clovek M1-5znamych lidi

05 avice znamych lidi O nikdo 05 avice znamych lidi O nikdo
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Otazka¢. 19 - Informaci, o drogové problematice, jsem éce ziskal/a?

V této otazce respondenti odpovidali na to,odkuaii mejvice informaci o drogové
problematice. Zajimalo & jako vyzkumnika, které preventivni aktivity zasghu
respondenty nejvice, zda od réditedy z primarni prevence nebo ze strany Skoly,
sclovacich prosedki, nebo kamarddtedy z prevence sekundarni. Z vyskegk patrné,

Ze ve vice jak 50 % oslovenych responderékladni a $edni Skoly dostava informace o
drogové problematice prdastnictvim Skoly, kterou studuje. V oblasti ziskéviafiormaci

o drogové problematice ze strany kaidje vyrazny pokles u Zdkstedni Skoly o celych 21
%, kdy tito uvedly jako podstalj$i zdroj informaci informéni média nebo kamarady.
Z uvedenych vysledk Ize tedy vyvodit, Ze inform@i vliv o drogové problematice u

rodict Zaka stredni Skoly vyrazé slabne a nahrazuje jej jiny infordrd zdroj.

Tabulka ¢. 21 Zdroje informaci k drogové problematice, ze kterych respondenti nejéastéji cerpaji

Zdroj informaci Chlapci Divky ) Divky
] ] ] i ] Chlapci ]
responderit k drogové zakladni zakladni o stredni
' . . stredni Skoly|  _
problematice Skoly Skoly Skoly
rodice 20 17 9 7
Skola 32 18 21 31
kamaradi 2 1 7 12
informaini média 7 3 5 8
zadné informace nemam 0 0 0 0
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Graf ¢. 46 Zdroje informaci k
drogové problematice u Zaku
zakladni Skoly

Graf ¢. 47 Zdroje informaci k
10% )

drogové problematice u Zak d
stfedni Skoly

3%

37%
13% 16%

50%

52%

O rodice B Skola

O kamaradi O Informa éni média

O rodi ¢e B Skola

O kamaradi O informa éni média

Otazka ¢. 20 — Fi experimentovani s drogou?

U této otazky respondenti odpovidali na to, jakyjimastoj k uzivani drogy v souvislosti

s experimentovanim s drogou. Zkoumal jsem zda @gmiatén¢ informovani o rizicich
spojenych s uzivanim drog a jestli jsotep&déeni, Ze zavislost f¥e vzniknout i pi
prvotnim uziti nebo az po vicenasobném uziti drd@gy.vyhodnoceni odpési z této
otazky jsem doSel k zéru, Ze u Zak sttednich Skol vznik& ndzor, Ze po prvnim kontaktu s
drogou se neiiZe nic stat. U zadk ze stedni Skoly, a fedevSim jeji muzskéasti, Ize

z vysledKi sledovat liberalgsi postoj k uzivani drogy, nez u Zakkoly zakladni. Toto
Zjisténi mize mit mozna i nepatrnou souvislost s vysledigdphozi otazky, kdy u zak
strednich Skol dochazi k poklesugobeni ze strany rafli, kde tato je nahrazovana pseudo

- informacemi a vznika pak nazor na drogovou pnolatiku zn&né zkresleny.
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Tabulka ¢ 22 Postoj respondentd k cetnosti uzivani drogy a vjakém mnoZstvi je uzivani

nebezpecné
5 _ Divky _ Divky
Cetnost experimentovani  Chlapci ] ] Chlapci ]
] . zakladni . stredni
s drogou zakladni skoly 5 stredni Skoly| |
Skoly Skoly
kazdé experimentovani
_ ) 42 32 14 33
je nebezpéne
jednou se neidte nic
) 9 7 17 19
stat
prilezitostné uzivani
) ) 9 0 8 6
neni nebezpmeé
je nebezpéneé, az ztrac
: ben 1 0 3 0
¢lovek kontrolu

Graf ¢. 48 Postoj respondentu k experimentovani s drogou v zavislosti na pocet

uzivani
45 — ; P
40 O kazdé experimentovani je
35 nebezpe €éné
30 M jednou se nem Uze nic stat
25
20 O piileZitostnié uzivani neni
15 nebezpe éné
1g O nebezpe €i vznika p i ztrat é
0 kontroly
Chlapci Divky Chlapci Divky
zékladni  zéakladni stredni stiedni
Skoly Skoly Skoly Skoly

Otazka €. 21 — Zavislost na drogach?

Tato otazka je svym figobem stejna jako tagreSla. PoloZzenim této otazky jsem sélcht
oveiit, zda respondenti vyplji dotaznik poctiv a gemysli nad obsahem otazek a
odpowdi. Tato otdzka tedy nemdimou souvislost se zkoumanym tématem, ak¥ge,

zda respondenti nad dotaznikebermysli, nebo jen nahodivypliuji odpowdi, jak se jim
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to zrovna hodi. Ziskané vysledky tedy nepouZzijiojgkostoj a nazor respondénna
drogovou zavislost, ale k porovnani pravdivostidpawdich respondeint s gredeSlou
otazkou. Tuto porovnavaci otazku jsem 2am umistil az ke konci dotazniku, kdy uz
respondent vypljici dotaznik ztraci ostrazitost a je unaven mtirs zodpo¥zenych
otdzek. Odpokdi o obou otazek pod jednotlivymi pismeny jsou régem téndt totozné.
Z porovnani vysledk u obou otazek je patrné, ze vysledky jsouciétatozné, kdy vSak
jsou drobné odchylky pochopitelné @vddu Spatného nebo rozdilného vykladu odpldv

respondentem.

Tabulka ¢. 23 Tabulka nazoru v jaké ¢etnosti uzivani drogy respondenty vznika zavislost

Vznik zavislosti na Chlapci Divky Chlapci Divky stredni
drogéach zakladni Skoly| zakladni Skoly| stredni Skoly Skoly
Po prvnim kontaktu
39 30 15 31
s drogou
Pri prilezitostném
o 15 8 18 22
uzivani
Pti pravidelném
o 7 1 8 5
uzivani
témei nikdy
o 0 0 1 0
nevznika
Graf ¢. 49 Porovnani vysledkd u otazek ¢. 20 a ¢. 21
140+
1204 O celkovy po ¢et
odpovidajichich
100+ respondent (i v otazce &.
804 20
601 M celkovy po et
40- odpovidajicich
20- respondent U v otazce €.
21
0
mnozstvi mnozstvi mnozstvi mnozstvi
odpov édi u odpov édi u odpov édi u odpov édi u
pism a) pismene b) pism c) pism. d)
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Otazka ¢. 22 - Na tzv. nékkych drogach jako je marihuana a pervitin zavislos

vznika?

U této otazky jsem zji®val gistup respondeiitk takzvanym mskkym drogam. Néazev ,
nebo chceme-li kategorie,ékkych drog je ndzev neodborny, pro tyto drogy sekugnto
néazev kategorie vZil mezibnou populaci. Jedna se v3ak o nejvice uzivan&®éuliogy
v ¢eské republice. Z vysledkje jasné, Ze u zakSkoly zakladni fevazuje néazor, ze
zavislost na droze lze ziskat hned po prvnim ukdy takto v otdzce odpeuéli 2/3
responderit zakladni Skoly. U zZ&k Skoly stedni Ize, ze zjighych vysledk, pozorovat
jistou toleranci, mozna benevolenci, k tomuto typgrog, kdy pouhd ¥ oslovenych
responderit se domniva, Ze zavislost si po prvnim uZiti nelaedrogu vypstovat. U
téchto Zaki prevazuje v necelé polownoslovenych respondeninazor, Ze zavislost na
tento typ drogy vznikaip ob¢asném uzivani a dokonce wYedh gfipadech se respondenti

domnivali, Ze zavislost na tyto drogy nevznika.

Tabulka ¢. 24 Tabulka ndzoru v jaké ¢etnosti uzivani drogy respondenty vznika zavislost

L . : ] . Divky
Zavislost na rakkych Chlapci Divky Chlapci tedni
stredni
drogéach z&kladni Skoly| zéakladni Skoly| stredni Skoly 5
Skoly
nevznika 0 0 2 1
vznika az po
. 12 2 16 8
pravidelném uzivani
vznika @i obcasném
o 13 9 15 31
uzivani
vznika i @i prvnim
. HiP 36 28 9 18
uziti drogy




UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovyd studii, s.r.o. 88

Graf ¢.50 Nazor respondentt na vznik zavislosti u tzv. mékkych drog

70

60
50
40 @ za4ci $koly
30 zékladni
20
10

0 B z4ci Skoly

nevznika vznik4 az po vznikdp fi  vznikaip Fi prvnim stfedni
pravidelném  obé&asném uzivani uziti drogy
uzivani

Otazka¢. 23 - Drzeni malého mnozstvi drogy pro vilastnigiirebu je?

V souboru nasledujicichieich otdzek jsem se z&fih na znalost respondentpravni
legislativy spojené s drogou problematikou. Zajimnak, zda si respondenti sgdomuiji
rizika spojena s konzumaci, nebo drzeni omamnygsyahotropnich latek, nebo za je
bagatelizuji. Tato otazka byla poloZzenauxatu, Ze skupina oslovenych respondent
v prevazné ¥tSiné dosahla vku 15-ti let a je tak v @ité, zakonem stanovené, imiprave
odpowdna za své konani. Litera zédkona je v tomto ohjadoa a fechovavani malého
mnozstvi omamné a psychotropni latky kvalifikujkgaprestupek. Ze zjighych
vysledki vychazi, Zze u respondénte stedni Skoly je znalost zakona ¥t$i polovire
spravna, co je vSak zarazejici j Zjit Ze celych 23 % si mysli, Zégghovavani malého
mnozstvi drogy pro viastni pgebu je legalni. U respondénte Skoly z&kladnifevazuje
nazor, ze se jedna o trestijn a to u ¥tSi poloviny, 31 % respondénibdpowvdélo
spravre, Ze se jedna orpstupek a 18 % respondérgi mysli Ze pechovavani drogy je

legalni.
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Tabulka ¢. 25 Tabulka znalosti zdkona u respondentd v oblasti pfechovavani drog pro vlastni

potfebu
) ] ) _ Divky _ Divky
Drzeni malého mnozstvi  Chlapci Chlapci
] ] . zakladni o stredni
drog pro vlastni péebu | zakladni Skoly . stredni Skoly .
Skoly Skoly
je legalni 13 5 14 9
osoba se dopousti
19 12 22 38
piestupku
osoba se dopousti
_ 29 22 6 11
trestnéhainu

Graf ¢. 51 Znalost zékona v oblasti
drogové legislativy v souvislosti s
prechovavanim malého mnozstvi

drogy u zak & zékladni Skoly

18%

51%

31%

O pfechovavani malého mnozstvi drogy je
legélni

B pfechovavani maléhomnozstvi drogy je
prestupek

O pfechovavani malého mnozstvi drogy je
trestny €in

Graf ¢. 52 Znalost z&kona v oblasti
drogove legislativy v souvislosti s
prechovavanim malého mnoZstvi
drogy u Zak g stfedni Skoly

17% 23%

60%

O prechovavani malého mnozstvi drogy je
legélni

B prechovavani malého mnozstvi drogy je
prestupek

O pfechovavani malého mnozstvi drogy je
trestny ¢€in
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Otazka¢. 24 - Vyroba nebo gstovani malého mnozstvi drogy pro vilastni pagebu je?

DalSi z otazek, které zji§ji znalost zakoin, které souviseji s drogovou problematikou na
uzemiCeské republiky. Tato otazka st&jjako ta pedesla, zjifuje znalost respondenta.
Tato otazka se zabyva vyrobou neldstpvanim drogy a to @épv malém mnoZzstvi pro
vlastni potebu. Z vysledi plyne, Ze osloveni respondenti sefevaznécasti domnivaiji,
Ze se jedna o trestryn, pravdou je ovSem fakt,, Ze i v tomtiigad se jedna oi@stupek,
kdy vSak na toto odp@déla spravi polovina respondeaitze stedni Skoly. Alarmujicim
zjisténim je fakt, Ze stale necelad 1/10 responilese domniva, Ze vyroba a&gpovani

malého mnozstvi drog je legélni.

Tabulka ¢.

vlastni potfebu v malém mnoZstvi

26 Tabulka znalosti zakona u respondentd v oblasti vyroby a péstovani drog pro

Vyroba a gstovani malého|  Chlapci Divky Chianci Divky
apci
mnozstvi drog pro vlastni|  zakladni zékladni ,p stredni
5 . sttedni Skoly|
potrebu Skoly Skoly Skoly
je legalni 6 3 5 4
osoba se dopoustfgstupku 17 14 19 31
osoba se dopousti trestného
. 38 22 18 23
¢inu

Graf ¢.53 Znalost zadkona v oblasti drogové legislativy v souvislosti s vyrobou a
péstovanim malého mnozstvi drogy
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Otazka¢. 25 - Nabidnutim malého mnoZstvi drogy na vyzka@eni druhé osob je?

Posledni otazka ze souboru otazek, které souwssdjogovou problematikou na Uzemi
Ceské republiky je otazka nabidnutim malého mnozbiMjy na vyzkouseni druhé ogob
Toto jednani ze strany respondenta by bylo kvaliféno dle platnych zakénCeské
republiky jako pestupek. Z vysledkvyplyva, Zze u respondenize stedni Skoly opt
polovina odpowdéla sprave, ale stale si 18 % mysli,Ze poskytnuti drogy drakélg je
zcela legalni. U respondénfjsou vysledky térx totozné s fedeSlou otazkou, kdy si
vétSina mysli, Ze timto jednanim by se dopustilattedso ¢inu a 12 % si mysli, Ze je

takovéto jednani zcela legalni.

Tabulka ¢. 27 Tabulka znalosti zakona u respondentd v oblasti nabidnuti nebo poskytnuti malého

mnozstvi drogy druhé osobé

Nabidnuti malého . Divky . Divky
] ) Chlapci ) ] Chlapci )
mnoZstvi drogy druhé | | ) zakladni . stredni
zakladni skoly, 5 sttedni Skoly 5
osol Skoly Skoly
je legalni 7 5 8 10
osoba se dopousti
22 17 23 29
prestupku
osoba se dopousti
32 17 11 19

trestnéhainu

Graf ¢.54 Znalostzakona v oblasti drogové legislativy v souvislosti s
poskytnutim malého mnoZzstvi drogy druhé osobé
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Otazka¢. 26 - Co si myslim o drogo¥zavislych?

Posledni otazka v dotazniku je pouze dkpla a s vyzkumnym problémem nema nic
spole&ného. Zde jsem se respondepbuze dotazoval, co si mysli o drogaxavislych,
jaké jsou jejich postoje Kmto lidem. Vysledky nazriaji celkow liberalni gistup
k osobam zavislym na drogéach, kdy pouze 14 % zehvéslovenych respondéntento
problém povaZzuje za celospddmsky a Ize si tedy logicky dovodit, Ze sidomuiji rizika
a dalSi souvislosti s danou drogovou problematikénitiné jsem doufal, Ze totd@islo
bude alesp® nepatrg vysSi a Ze si Zaci, ve¢ku vybranych respondaint uvedomuiji

dopady na spotmost, které uzivani drog této spoiesti @nasi.

Tabulka ¢. 28 Nazor respondentd na drogové zavislé osoby

] Chlapci Divky . Divky
Responderity nazor na i ] ] ] Chlapci ]
L zakladni zakladni . stredni
drogow zavislé osoby 5 5 stredni Skoly| _
Skoly Skoly Skoly
nezajima mto 23 5 9 14
nemam na&c nazor 14 16 2 11
at’ si kazdy dla co chce 21 13 26 19
je to celospol&ensky
: ) ,p ) Y ) 3 5 5 14
problém, dotyka se kazdého
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4.4 Ovéreni hypotéz

Pred z&atkem kvantitativniho vyzkumu ve foinpozorovani a dotaznikové metody jsem
stanovil hypotézy, které v nasledujitasti, na zakla#l vysledki z vyzkumu, budou

potvrzeny nebo vyvraceny.

Hypotéza H1 - Fi pirechodu mladistvych ze zakladniho stuphivzdélani na stedni
dochéazi k nanistu uzivani nelegalnich drog.
Vysledky vychézejici z kvalitativniho vyzkumu - mwavani jsou, Ze vifpad chlapd
stredni Skoly byl nérst pozorovaného patologického uzivani drog o 29% wnehlapé
zakladni Skoly. V fipact pozorovanych divek nebyl sledovan isirzadny. V pipad
smiSenych skupin chlafpd divek stednich Skol byl ndist uzivani drog o 14 % nez u
skupin slozenych ze Zakakladni Skoly.
Vysledky dotaznikové metody vykézaly, Ze u chiapea zakladni Skole poprvé
experimentuje 29 % chlapgcna stedni Skole je to jiz 37 % chlapc U divek na zakladni
Skole s drogou poprvé experimentuje 14 %, riadsi Skole je to jiz 29% . DalSim
zjisttnim u respondefit s pozitivni zkuSenosti s drogou bylo, Ze vice pKovina
responderit zakladni Skoly drogu vyzkousSela pouze jednou,uatesponderit ze stedni
Skoly je tendence stoupajici, kdy po prvnim kontakidrogou vice jak 2/3 respondent
v experimentovani s drogami pokoaalo.

Hypotéza byla potvrzena.

Hypotéza H2 - Mladistvi chlapci jsouc¢astjSimi experimentatory s drogami nez
mladistvé divky.

Jak je jiz patrno z vysledkv predchozi hypotéze fippozorovani vykazovalo uzivani drog

18 % chlapt ze zakladni Skoly a 47 % chlapee stedni Skoly. U divek ze zakladni Skoly

bylo pozorovano uzivani drogy v 10 % a u skupireldize stedni Skoly taktéz 10 %. U

smiSenych skupin z obou pohlavi bylo sledovanoamiidrogy u 29 % skupin sloZzenych

ze 74K zakladni Skoly a u 43 % skupin ze #&koly stedni.

Z celkového vysledku z dotazniku vychazi, Zze 55Hamx stedni Skoly jiz ndlo prvni

osobni zkuSenost s drogou u divek Zedsti Skoly je celkova zkuSenost s drogou 36%.

Hypotéza byla potvrzena.
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Hypotéza H3 - Mladistvi nemaji pravni po¥domi o ¢eské pravni Upraw drogové
problematiky.
Tato hypotéza byla zkoumana kvantitativni metodoatazhikové Séeni. Pravni
powdomi respondent zkoumaly otazky¢. 23, 24,25. Tyto otdzky se zarovaly na
znalost zéakoi Ceské republiky v oblasti drogové legislativy. U aikw &. 23, které
zkoumala znalost respondémhledré prechovavani malého mnozstvi drogy pro vilastni
potrebu, odpowdélo z celkového p&tu oslovenych respondénte 20,5 %, Ze toto jednani
je legalni, 45,5 %, Ze se jednaiestupek a 34 %, Ze se jednd o trestnyVe vysledku se
tedy domnivalo 79,5 % respond@nite takové jednani je protipravni.
U otazky ¢. 24, které zkoumala znalost respondewtledr® vyroby, nebo jiného
opatovani malého mnozstvi drogy pro vilastniipbt, odpovdélo z celkového pé&tu
oslovenych respondent’ 9 %, Ze toto jednani je legalni, 40,5 %, Zecsidd 0 pestupek a
50,5 %, Ze se jedna o trestéin. Ve vysledku se tedy domnivalo 91 % responilei¢

takové jednani je protipravni.

U otazky¢. 25, které zkoumala znalost responderttledr# nabidnuti (distribuci) malého
mnoZstvi drogy druhé os&bodpovdélo z celkového pétu oslovenych respondént 15

%, Ze toto jednani je legalni, 45,5 %, Ze se jenlm@estupek a 39,5 %, Ze se jedna o
trestny ¢in. Ve vysledku se tedy domnivalo 85 % responileéie takové jednani je

protipravni.

Hypotéza se nepotvrdila.

Hypotéza H4 - Mladistvi si neuédomuiji rizika spojend s uzivanim drog.

Tato hypotéza byla zkoumana kvantitativni metodotazhikové Séeni. Uwdonelost

rizik spojenou s experimentovanim s drogami u redpafi zkoumaly otazky. 20 a 22.
Tyto otazky se zasovaly na znalost rizik spojenych s uzivanim nebpeexnentovani s
drogou u dotazovanych respondent

U otazky ¢. 20, které zkoumala postoj respondentledrg experimentovani (uzivani)
drogy v souvislosti se zavislosti na drogach, odgéle z celkového p&tu oslovenych

responderit v 60,5 %, Ze kazdé experimentovani s drogou jezme#né, 26 %, Ze se
jednou nemiZe nic stéat, tito respondentfipustili urcitou benevolenci k uzivani drog a

13,5 % odpovdeli, Ze az pilezitostné a trvalé uzivani drog je nebezrge Ve vysledku se
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tedy da usuzovat, Zetrgqvazna wutSina oslovenych respondéntsi nebezpéost u

experimentovani s drogamiddomuje.

U otazkyc¢. 22, které zkoumala postoj respondekitzavislosti na tzv. Nkkych drogach
jako je pervitin a marihuana, odpaélo z celkového pe&tu oslovenych respondént 45,5
%, Ze zavislost vznika ifpprvnim kontaktu s drogou, 34 %, Ze zavislost kani i
prilezitostném uzivani, 19 % , Ze zavislost vznikgpaZpravidelném uzivaniéthto tipi
drog a 1,5 %, Ze n&dhto drogach zavislost nevznika.

U této otazky jiz nelze s takovymigswdcéenim tvrdit, Ze si osloveni respondenti
uveédomuiji rizika spojend s uzivanim tohoto tipu draig, v celkovém satiu s vysledky z
piedeslé otazky se Ize domnivat, Ze si mladistédamnuiji rizika spojena s uzivanim drog.

Hypotéza se nepotvrdila.

Vysledky, které jsem ziskal vyhodnocenim kvantiaitio vyzkumu jsou uspokojive. Z
profesniho hlediska ifslusnika policieCR, jsem @ekaval sosasny stav, fistupu a
samotné uzivani drog mladistvymi mnohem drattgsi. Timto nechctici, Ze sodasny
stav v regionu je iiznivy nebo dokonce uspokojivgetnost a frekvence uzivani drog se
zajisté zvySuje a je sama ogodlarmujici. Zagrem bych chil dodat, Ze i provadni
vyzkumného Séeni pozorovanim, kdy jsem zjistii patologického wvahi drog
mladistvimi, jsem rd povinnost jako policista dinit opateni k zabraéni takovému
jednani. K tomuto bych céltdodat, Ze pokud jsem vyhodnotil situaci, Ze dathkauzivani
drogy, nemuselo se toto zakladat na skumsti. Pozorovano mohlo byt ve skinesti
jednani zdanli¥ pripominajici takovéto uzivani drogy. VeSkeré #ji& skuténosti a
vysledky vyzkumnych metod bylifedany policii k @inéni vlastnich opdéni v daném

piipadt a z&azeni poznatkk praw probihajicim vySéovanim.
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ZAVER
Cilem bakal&ské prace bylo zjighi, zda dochazi u mladistvych yeghodu ze zakladni

Skoly na stedni stup# vzdilani k nafistu zneuzivani navykovych latek.

Ve vysledku by se daltici, Zze p@et uzivatel, nebo alespp experimentatdr s drogami,
v tak kratkémiasovém obdobi, jakymiechod ze zakladniho naestini stup# vzclani je,
roste zna&nou rychlosti. Z vysledk vyzkumného Séeni vyplynulo, Ze mladistvi se
k drogam dostavaji po¥meé snadno a to ndjklad prostednictvim sourozeric spoluzak,
nebo i nezndmych lididiné na ulici. Tito mladistvi pouZivaji drogyfgvazrg v malych
skupinkach, kde se prétimto bavi a travi spatay volny ¢as. Samotné zji&hi, Ze Zaci
zakladnich Skol drogy zkouSeji je velmi alarmujiaielmi znepokojujicim faktem, ktery
byl z vyzkumi patrny, je kombinacediznych tym drog v uzivani mladistvymi naistinim
stupni vzdlani a experimentace s nebesmgSimi drogami neZ je ndp marihuana.
PrestoZe osloveni respondenti vykazovali dobrou ztalegislativy, ktera se tyka
nelegalnich drog ¢R a prokéazali dobrou znalost a informovanost o npl$ souvisejici
s drogami, které se jich tyka, dochazi k experim@&nmladistvych sémito drogami.
Samotné ficiny, prad k takovému fistupu k drogam dochazi, by byl dobrym rfem ke
zpracovani. DneSni mladez se o drogach baviren&wa diskusi se nebranigkdy ani
samotné uzivani drog neskryva. Problém je vSakelwva viejna kontrola, kdy &tsSina
lidi zastava nazor, aby si hi#dkazdy svého a zattuje se pedevSim pouze na svoje
pohodli. Je pravdou, Zeunvyzkum probihal pouze v jednom maléngs® a nelze tedy
hovait o celkové populaci mladistvych@eské republice. Jsou zde v3akitdr ukazatele,
které jsou pro dnesSni mladez typické a daly byedg robecnit na celou populaci a uplatnit
tak vysledky vyzkumu této bakaitké prace. Vyuzitelnost této bakalée prace pro praxi
socialniho pedagoga sfiga v informacich o mladistvych, a jejichigtupu k drogam a
nastaveni preventivnich programinformace ziskané vyzkumnym feii vyuZziji ke
konstrukci preventivnich programporddanych policii pro jednotlivé typy Skol v oblasti
prevence uzivani navykovych latek mladistvymi. Aisk vysledky nadale fedam
pedagogickému personalu Skol, na kterych vyzkune#er probihalo, ke zkvalitmi
pristupu k Zalkm v oblasti uzivani navykovych latek a k vyuziithito poznatk v praxi
metodiky prevence ke konstrukci preventivnich paogr na €chto Skolach. VyuZitelnost
bakal&ské prace a ziskanych vyslédk vyzkumného S&ni, spdiva mnozstvi ziskanych
informaci, se kterymi Ize nadale pracovat v oblasétodiky prevence na poliiznych
arovni prevence proti patologickému uzivani omarhnya psychotropnich latek
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mladistvymi. Ziskané zkuSenosti socialniho pedagaggokusim propojit se zavedenou
praxi policie a psobit na své okoli, abyupobili nejen represivf) ale edevsim
preventivie. Znainé mnozstvi informaci o dané problematice je za&dadisgchu pro
socialniho pedagoga a A v moznosti &inngjSiho pisobeni na poli boje s drogami na

okrese Znojmo.

Zawrem bych konstatoval, Ze drogy a piesdi kolem nich je velmi rizikové a zvl&3pro
takto mladé lidi, se kterymi bylo v bak&d&é praci pracovano. Dle mého nazoru
benevolentni fistup k drogam, ktery je v dnesni @abriznych instituci prosazovan, neni
tou spravnou cestou. Represe je nastavena legalafleské republiky pogng dokre,
mozna by se mohla za&tiovat vySSimi tresty pro vyrobce a dealery, ale oolrt ne na
koncoveé uzivatele. Na mladistvé musi byegevsim vyvijen pozitivni tlak z ¥gjnosti
jako takové, aby hledali zabavu aigpb traveni volnéh&asu v jinych aktivitach, nez jsou

drogy.



UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovyd studii, s.r.o. 98

SEZNAM POUZITE LITERATURY

[1] BRICHCIN, Milan et al.MladeZ - drogy - spot@most Praha: Pedagogicka
fakulta Univerzity Karlovy, 1997. 160 s. Studia gagogicag¢. 21. ISBN 80-
86039-20-X.

[2] DISMAN, Miroslav.Jak se vyrabi sociologick& znalostincka pro uzivatele
4., neznén. vyd. Praha: Karolinum, 2011. 372 s. ISBN 978286-1966-8.

[3] Drogy: otazky a odpadi: [prirucka pro rodinné pislusniky a pomahajici
profese] Kolektiv autofi sdruzeni Sananim, vyd. 1. Praha: Portal, 2007.s198
Radci pro zdravi. ISBN 978-80-7367-223-2.

[4] FERJENIK, Jan. Uvod do metodologie psychologického vyzkumyd. 2.
Praha: Portal, 2010. ISBN 978-80-7367-815-9

[5] GAVORA, Peter.Uvod do pedagogického vyzkumBrno: Paido — edice
pedagogické literatury, 2000. ISBN 80-85931-79-6

[6] GOODYER, PaulaDrogy + teenager 1. ceské vyd. Praha: Slovanskyid,
2001. 162 s. ISBN 80-86421-44-9.

[71 HAJNY, Martin. O rodicich, dtech a drogach: drogy a jejich¢inky, rizika
zvySujici uzivani drog, dba, problémové situaceryd. 1. Praha: Grada, 2001.
133 s., [11] s. obr.ifl. Pro rodée. ISBN 80-247-0135-9.

[8] HENDL, Jan.Kvalitativni vyzkum: zakladni metody a aplikaegd. 1. Praha:
Portal, 2005. ISBN 80-7367-040-2

[9] ICM NIDM Prahallegalni drogy — Charakteristikponline]. [cit. 2015-01-18 ].

Dostupné z http://www.nicm.cz/drogy-a-jine-zavisiokgalni-drogy

[10] ILLES, Tom.D¢ti a drogy: fakta, informace, prevenc&, upr. vyd. Praha: ISV,
2002. 55 s. Drogy. ISBN 80-85866-50-1.

[11] JEDLICKA, R., KOTA, R., VOTAVOVA, M., KAPEK, M., Kolektiv autod,
Mladez-drogy-spoknost,1997, vyd. Praha, 160 s. ISSN-0862-4461.

[12] KALINA, Kamil a kol. Drogy a drogové zavislosti: mezioborovyigiup 1.
vyd. Praha: Ead vlady Ceské republiky, ©2003. 2 sv. (319, 343 s.).
Monografie; no. 1. ISBN 80-86734-05-6.



UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovyd studii, s.r.o. 99

[13]

[14]

[15]

[16]

[17]

[18]

[19]

[20]

[21]

[22]

[23]

MATOUSEK, Oldich a MATOUSKOVA, Andrea.Mladez a delikvence:
mozné piciny, struktura, programy prevence kriminality mladeVyd. 3.,
aktualiz. Praha: Portal, 2011. 336 s. ISBN 978-8677825-8.

MUHLPACHR, P. Socialni patologie, Brno 2000, Pedagogicka fakulta,
Masarykova univerzita [online]. 2009cit. 2015-01-10 ]. Dostupné z
http://search.seznam.cz/?q=Mladistv%C3%AD+%E2%802&kov%C3%A

1+skupina&sourceid=szn-HP

NESPOR, KarelSt'edoskolaci o drogéach, alkoholu, k@i a lepSich dcech
Vyd. 1. Praha: Portél, 1995. 126 s. ISBN 80-7176-88

NESPOR, KarelVaSe dti a navykové latkywyd. 1. Praha: Portél, 2001. 157 s.
Radci pro rodie a vychovatele. ISBN 80-7178-515-6.

NESPOR, Karel. Navykové chovani a zavislost: gasné poznatky a
perspektivy léby. Vyd. 1. Praha: Portal, 2011. 176 s. ISBN 978-8677£908-8.

NESPOR, Karel, CSEMY, Ladislav a PERNICOVA, Hadak pedchazet
probléemim s navykovymi latkami na zakladnich a n#&ediich Skolach:
prirucka pro pedagogyPraha: Sportpropag pro Ministerstvo Skolstvi,daize
a lovychovyCeské republiky, 1996. 156 s. ISBN 80-260-3877-0.

NESPOR, Karel a CSEMY, LadislavAlkohol, drogy a vase eti: jak
problémim pedchazet, jak jedas rozpoznat a jak je zvladat., rozs. vyd.
Praha: BESIP, 1997. 128 s.

Projekt MV, Drogy a jejich vliv na spoknost kolektiv autofi, Kolektiv tiidy
ZOP CD1 2002, #tdni polic. Skola v Jihlay 2005 str. 36

Predpis¢. 167/1998 Sb. Zakon o navykovych latkach a arermékterych
dalSich zakoin

RADIMECKY, J. Ceské& drogova politika 1993 — 2003: analyza vyvdje¢ast
[online]. [cit. 2014-12-12 ]. Dostupné z
http://www.adiktologie.cz/cz/articles/detail/90/20@ska-drogova-politika-
1993-2003-analyza-vyvoje-1-cast

RICAN, Pavel.Cesta ZivotemVyd. 2., geprac., V Portalu 1. Praha: Portal,
2004. 390 s. ISBN 80-7178-829-5.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovyd studii, s.r.o. 100

[24] STANKOWSKI, Adam. Néstin problematiky etopedie a sociélni patologie
Vyd. 1. Ostrava: Pedagogicka fakulta Ostravské emity, 2004. 140 s. ISBN
80-7042-360-9.

[25] SVARICEK, Roman, SBOVA, Klara a kol. Kvalitativni vyzkum
v pedagogickychedach. 2. vyd. Praha: Portal, 2014, ISBN 978-80-262-0644-

[26] Trendy podle jednotlivych drodonline]. [cit. 2015-01-21 ]. Dostupné z
http://kverek.webpark.cz/problematika/prob_02/0%gve trendy v_cr.htm

[27] TUKINSKA, M. MnoZzstvi drogy ¥tsi nez malé dle nového trestniho zakoniku
[onling]. [cit. 2014-11-10 ]. Dostupné z mvcr.caibor/mnozstvi-drogy-dle-tz-
pdf-847167.aspx

[28] VACLAVEK. M, Faktory kriminality mladistvychBrno 2005 [online].[cit.
2015-01-12 ]. Dostupné z
http://dspace.k.utb.cz/bitstream/handle/10563/608%Alclavek 2006 _bp.
pdf?sequence=1

[29] Zakon¢. 40/2009 Trestni zakonik
[30] Zakon¢. 200/1990 Sb. Ofpstupcich, ve zmi pozdjSich gedpisi

[31] ZAPLETAL. B. Podklad k pednaskam z#fedn¥tu socialni pedagogike&2005,
Ostrava

[32] Zavislosti EU[onling]. [cit. 2015-01-12 ]. Dostupné z
http://www.zavislosti.eu/drogy/2-drogy.html



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovyc studii, s.r.o. 101

SEZNAM GRAFU

Graf¢. 1 Paet acetnost pozorovanych skupin v rannich hodinach.......................... 41

Graf¢. 2 Pa@et pozorovanych déich subjeki ve skupinach gednich a zakladnich Skol v

FANNICN NOQINACK ... e e e 42

Graf¢. 3 Pd@et pozorovanych chlapeckych subjeke skupinach ggdnich a zékladnich

SKOl vV ranniCh NOAINACKH ..o e 42

Grafé. 4 Cetnost zak v pozorovanych skupinach smidenych z obou pohlaannich
o 119 =T o PP PEPERUUUPUPRR 43

Graf¢. 5 Pdaet skupin, u kterych bylo pozorovano uzivani dragelkového pétu v

rannich NOINACK .......ooii e 44
Graf¢é. 6 Celkovy obraz chovani skupirepd aplikaci drogy v rannich hodinach............. 45

Graf¢. 7 Aplikace drogy jednim nebo viékeny pozorovanych skupin v rannich

a0 o [ 0= Tod o O OO P PP PPPUPPPRP 46
Grafé. 8 Fyzicka reakcélena skupin po uziti drogy v rannich hodinach................... 46
Graf¢. 9 Celkovy obraz chovani skupin po aplikaci dregwnnich hodinach................ a7
Grafé. 10 Pdet acetnost pozorovanych skupin v odpolednich hodinach................. 49

Graf¢. 11 Pdaet pozorovanych déich subjekil ve skupinach ggdnich a zakladnich Skol
AV oTo [ eTo] 1Yo [} [l I o o |1 > Td o [P 50

Graf¢. 12 Pd@et pozorovanych chlapeckych subjeke skupinach stdnich a zakladnich
Skol v odpolednich hOdINACH .........cooviiii e 50

Graf&. 13Cetnost subjektv pozorovanych skupindch smisenych z obou poklavi
(ol [ eTo] I=To [ Y Tod 1 1 4 To To [T > Tod o I 51

Grafé. 14 Pdaet skupin, u kterych bylo pozorovano uzivani dragelkového pétu

pozorovanych skupin v odpolednich hodin&Ch . .ccccee...vvviiiiiiiiii e, 52
Graf¢. 15 Celkovy obraz chovani skupinked aplikaci drogy v odpolednich hodinach..53

Graf¢. 16 Aplikace drogy jednim nebo vigkeny pozorovanych skupin v odpolednich
ROQINACK ... e e e e e e e e e 54

Graf¢. 17 Fyzicka reakcdena skupin po uZiti drogy v odpolednich hodinach........ 55



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovyc studii, s.r.o. 102

Graf¢. 18 Celkovy obraz chovani skupiny po aplikacigyroa mistech pozorovani v
odpolednich NOAINACK .............oooiiiiiit e e e e as 55

Graf¢. 19 Pdetcetnosti jednotlivych skupin celkovéhode pozorovanych skupin ve

VECErNICN NOTINACK ......ovii e e e e e e e e e e eeaes 56
Grafé. 20 Celkové péty osob v pozorovanych skupinach véemnich hodinach........... 57

Graf¢. 21 Pdaet skupin, u kterych bylo pozorovano uzivani dragyelkového p&tu a

jeho slozeni ve M@rnich hodiNACh ............cooiiiiiiiie e 58

Graf¢. 22 Aplikace drogy jednim nebo viékeny skupiny a druh aplikace drogy ve
VECErNICh NOAINACKH ... e e 59

Graf¢. 23 Pdet skupin chlapi stedni Skoly vykazujicich uzivani drogy v celkovém

[oTo]ap <t (U I oTo¥z4o] (07 1 | 1S 60

Graf¢. 24 Pdaet skupin chlapt sttedni Skoly vykazujicich uzivani drogy v celkovém

[oTelan < gV oToydo] (017 1 | [N 60

Graf¢. 25 Pdet skupin sloZenych z divek zéestni Skoly vykazujicich uzivani drogy v

CelkOVEM POMIU POZOFOVANT ...uvvviiiiiiiiiieeeeeeeeeeess s aeeeeeeeeeeaeaanss s s e e eeeeeeaeaseeeeeesssssnnnnns 61

Grafé. 26 Pdet skupin sloZzenych z divek ze zakladni Skoly vykazch uzivani drogy v

CEIKOVEM POMIIU POZOTOVANT ...uuiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeescmmmmm st ebee et eeeeeeeeaaaeeeeaesessanns 61

Graf¢. 27 Pdet smiSenych skupin sloZenych z obou pohlavi zladéakSkoly

vykazujicich uzivani drogy v celkovém pém pOZOrovani .........cccceeeeeveveeeeeeeeeammmnens 62

Graf¢. 28 Pdet smiSenych skupin sloZzenych z obou pohlaviteelsi Skoly vykazujicich

uzivani drogy v celkovem PaITU POZOTOVANT .......cvvvvvvvnueiiiieeeeeees e eeeeeeeneeennnnnns 62
Grafé¢. 29 Cetnost chlapt a divek ve zkoumaném souboru responient.................... 64
Graf¢.30 Pdet chlapé a divek na witém typu SKOIY ......ccvvvvvvieeiieeiiiiiiiiiciiiiii 65
Graf¢. 31 Rodinné zazemi zkoumaného VZOrkuU .......ccccccvveeveiniiiiiiiiceeiiniinieenenn | 66.
Graf¢. 32 Ekonomicka situace rodin respondenbydleni ...........ccccceeeiiiiiiiieeennnnnn. 67
Graf¢. 33 Adresa bydliStreSPONAE ............ueiiiiieeieeciiieee e 68
Graf¢. 34 Ekonomicky obraz rodin respondent.............oooooieiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeenns 69

Graf¢. 35 Prvni osobni zkuSenost s drogou u respofident...........cceeeeeeeeeeeeeevvveeeeennnn, 70



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovyc studii, s.r.o. 103

Graf¢. 36 Cetnost UZiti drogy U reSPONABNL..........c.ccvevieieeeeeeeieeeee e eeeeteeeeeeeenes 72
Graf¢. 37 Cetnost uzivani drog v ZAVISIOSti BESE ..........c.ccveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeieeeeeenen, 73
Graf¢. 38 Misto, kde respondenti Bagtji drogu UZivaji ..........coovvvvveeiviiiiniicmmmeeennn. 74
Graf¢. 39 S kym drogy respondenti B@BEji UZIVAji ........ccoevvvveeeeeiiiiiiiiees v 75
Grafé. 40 S kym drogy respondenti poprveé VYzKouSeli..........uvvvveveevieiiiiiiieieeiiiiiiiis 76

Graf¢. 41 NefasgjSi divody uzivani drog u respondéntyjadieny v procentech z

(021130 Y= o o TN o | PRSP 79
Graf¢. 42 Stav respondente stedni Skoly po uziti drogy vyjddn v procentech.......... 81
Graf¢. 43 Stav respondantze zakladni Skoly po uZziti drogy vyjah v procentech....... 81

Graf¢. 44 Pget lidi v socialnim okoli respondeéntdkladni Skoly, ki pravidelré uzivaji

(0 100 YU 82
Graf¢. 46 Zdroje informaci k drogové problematice utzaékladni Skoly ..................... 84
Graf¢. 47 Zdroje informaci k drogoveé problematice utakedni Skoly .............c.......... 84

Graf¢. 48 Postoj responddnk experimentovani s drogou v zavislosti négiaiZivani. 85
Graf¢. 49 Porovnani vysledku otdzelé. 20 a8. 21 ....ovvvveiiieiiiiieeeeeeieeeeeee e 86
Graf¢. 50 Nazor respondenha vznik zavislosti u tzv. skkych drog ... 88

Graf¢. 51 Znalost zakona v oblasti drogové legislativgouvislosti s fechovavanim

malého mnozstvi drogy u Zakakladni SKOIY .............ooooiiiiiiiiiiit e e e, 89

Graf¢. 52 Znalost zakona v oblasti drogoveé legislativsouvislosti s fechovavanim

malého mnozstvi drogy U Z&KEedNT SKOIY........ccuiiiieeiiiiiiciccct e 89

Graf¢. 53 Znalost zakona v oblasti drogové legislativsouvislosti s vyrobou a

pestovanim malého MNOZStVi ArogY ......cooviiiceeeee e e e 90

Graf¢. 54 Znalost zakona v oblasti drogove legislativgouvislosti s poskytnutim malého

MNOZStVi Arogy druNé OSOD..........eviiiiiiiieiee e 91

Graf¢. 55 Osobni fistup a nazor respondént souvislosti k osobam zavislym na
(0 [ 0o = T o XSSP 92



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovyd studii, s.r.o. 104

SEZNAM TABULEK

Tabulka¢. 1 Tabulkatetnosti pozorovaného patologického uzivani grogaopmvanych
skupin na konkrétnich mistech pozorovani v ranht@finach.............cccccoceieennnn 4.4
Tabulka¢. 2 Tabulkatetnosti pozorovaného patologického uzivani grogaomvanych
skupin na konkrétnich mistech pozorovani v odpatddhodinach ............ccceeevvvviinnnnnnn. 52
Tabulka¢. 3 Tabulkatetnosti pozorovaného patologického uzivani grogaopmvanych
skupin na konkrétnich mistech pozorovani w&eweich hodinach .............................. 51..
Tabulka¢. 4 Celkovy pdet chlapé a divek na uiitém typu SKOly ........coooeeeeeiiiiiiiiiiinnns 65
Tabulka¢. 5 Rodinné zdzemi zkoumaného vzorku respofident...............ccccvvvvvveeennn. 66
Tabulka¢. 6 Ekonomicka situace rodiny v bydleni........cccccooooiiiiiiiiiiiiecceeen, 67
Tabulka¢. 7 Misto bydliSE rodiny reSPONdeNnta.............ccovveeeeees mmmmmmee v evennnnneeeeeeeeeeeeens 67
Tabulka¢. 8 Celkovy ekonomicky obraz rodiny.........cccceeueieiiiiiiiiiiiiiiieieeeeeeee e 68
Tabulka¢. 9 Prvni osobni zkuSenost respondenta s drogoU .o.......ooeeeeeeeiicienvininnnnee. 70
Tabulka¢. 10 ZkuSenost respondenta s konkrétnim typem.drag.............ovvvvveeeennnnn.. 71
Tabulkag. 11 Cetnost UZiti drogy reSPONAENTY ..............cocmmeeereeeeeeeeesieeeeeeeesseereaneas 72
Tabulka¢. 12 Cetnost uzivani drog respondentyasovych intervalech..............c........... 73
Tabulka¢. 13 Misto, kde respondenti t@ggji drogu UZIVaji ..........ccoeeeviiiiiiiiiiiiceenn. 74
Tabulka¢. 14 S kym drogy respondenti 8@BEji UZIVAji ......oeveeeeeeeeeeiiiiieeeiii e 75
Tabulka¢. 15 S kym drogy respondenti poprvé vyzKouSeli..............uvvvveciiiiiiiieeennnnnn. 76
Tabulka¢. 16 Drogy, které respondenti t@$tji pravidelrt uZivaji......cccccceeeeeeeeiniininn, 77
Tabulka¢. 17 Druhy, kterymi si respondenti sa§gji drogy aplikuji...............oeeeeennes 78
Tabulka¢. 18 NefasgjSi divody, pra@ si respondenti aplikuji drogu.............ccccceee.... 79
Tabulka¢. 19 Jak se respondenti Citi PO POZiti ArOQYceccceevvvvvvveeriiiiiiieeeeeeeeeeeeeeee, 80.
Tabulka¢. 20 Kolik znamych lidi, ktié pravidelr uzivaji drogy se pohybuiji v blizkosti
=S oTo] Lo (=T o) = NPT 82
Tabulka¢. 21 Zdroje informaci k drogoveé problematice, #rych respondenti n&gsgji

cerpaji.....



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovydc studii, s.r.o. 105

Tabulka¢. 22 Postoj respondenk ¢etnosti uzivani drogy a v jakém mnozstvi je uzivani
01T 014 o 1= O SPUPUUPRPRR 85

Tabulka¢. 23 Tabulka nazoru v jakétnosti uzivani drogy respondenty zavislost...86.
Tabulka¢. 24 Tabulka nazoru v jakétnosti uzivani drogy respondenty vznika zavislbst8

Tabulka¢. 25 Tabulka znalosti zakona u respondendblasti gechovavéani drog pro
VIASENT POEEDUL .....eviiiiiiiiiiiii e et e e e e e e e e e e e e e s s e e e e e aaes 89

Tabulka¢. 26 Tabulka znalosti zakona u respondenvblasti vyroby a gstovani drog

pro viastni paebu vV Malém MNOZSIVi..........ccovviiieieees et e e e e e e e e e eeaaeeeeeeeannnes 0.9

Tabulka¢. 27 Tabulka znalosti zakona u respondentblasti nabidnuti nebo
poskytnuti malého mnoZstvi drogy druhé a@sob.............ccccviiiiiiiiiieeee 91

Tabulka¢. 28 Nazor respondenha drogo¥ zavislé 0SODY..........cccceevviieeeeeeeeeieieeeennnns 92



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovyc studii, s.r.o. 106

SEZNAM PRILOH

Priloha PI Dotaznik

Priloha P Il Pozorovaci arch rannich hodin
Ptiloha P Il Pozorovaci arch odpolednich hodin

Priloha P IV Pozorovaci arch &rnich hodin



PRILOHA P I: DOTAZNI
DOTAZNIK

Dobry den, jmenuji se Petr Serilkyjsem studentem University Tomase Bati, Inst
mezioborovych studii Brno v oboru Socialni pedagagiento dotaznik je séasti vyzkum
v mé bakalské praci s nazvem Komparace uzivani nelegalnicy driadistvymi zaky n
zakladni Skole a stdni Skole. Dotaznik je zateny na VaSe zkuSenosti s drogo
problematikou. Timto bych Vas ehtpozadat o maximéatn pravdivé vyplgni dotaznikt
Dotaznik je anonymni a dobrovolny, za Vami zodizené otazky nenesekddnou pravi
odpowdnost a neriizete byt za toto z &i strany sankcionovani nebo jakymkolitizoben
trestani. Bkuji za Va&tas straveny nad timto dotaznikem.

U kazdé otazky prosim zakrouzkujte pouze jedmavsmu odpovd’.

1. Jsem:
a) muz b) Zena
2. Jsem zakem/ni:

a) Stedni Skoly zako¥ené maturitni zkouskou
b) Zakladni Skoly
c) Stedni odborné skoly zakéené vygnim listem

3. Pochézim z rodiny:
a) uplné b) ziji jen s otcem  c¢) ziji jen s matkow) ziji s prarodii
d) mam ustavni vychovu

4. Bydlim:
a) v rodinném dorh b) v panelovém do#&n c) v internatnim
zaizeni

5. Adresa meho bydl&se nachazi:

a) v centru mista b) na fedmesti c) na mistském sidlisti
d) na vesnici
6. Po finakni strance je VaSe rodina:

a) moje rodina je velmi ddb finartné zajistna
b) jsme spiSe &dni tida

¢) na rozhazovani nemame,ale chudi nejsme
d) perz moc nemame

7. Drogu jsem poprveé vyzkousel/a:
a) na zakladni Skole b) n&esini Skole c) dosud jsem drogu nevyzkousel

I POZOR ! U této otazky prosim zakrouzkuje i vicezmych variant.

8. Do sogasné doby jsem vyzkouSel/a:
a) marihuanu b) hasis C) pervitin
d) kokain e) crack f) opium
g) ttkave drogy h) morfium i) heroin

J) psychotropni houby k) zadnou



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Drogu jsem vyzkousSel/a:
a) jedenkrat b) vicekrat c) nikdy

Drogu uzivam:
a) 1 x zarok b) kazdy &sic c) kazdy tyden d) o vikendech
e) deng f) nikdy

Misto kde drogu n&gsgji uzivam:
a) bezprosedre pred a po Skole b) v restatinam zd&izeni
C) ve volnéntase d) nikde

Drogu nejastji uzivam:
a) sam/a b) stpteli  c) se spoluzaky d) drogy neuzivam

Prvni zkuSenost s drogou jserd/m
a) s kamarady b) se spoluzaky C) v restnim zd&izeni
d) se sourozencem nebo jinyifighuSnikem rodiny
e) s neznamymi lidmi f) dosud jsem zkuSenost galinendl/a

Droga, kterou uzivam pravid&ln

a) marihuana b) pervitin c) hasis
d) opiaty e)dkave latky f) psychotropni houby
g) Zadnou

Drogy si aplikuji fevazr:
a) Siupanim nebgichanim b) koéenim ¢) nitroZilg (injekéng)
d) peroralg (sredenim) e) nijak

Drogu uzivam, protoze:
a) ji uzivaji kamaradi b) mimasi gijemné pocity
€) jsem k uzivani nucen/a d) nudim se
€) neuzivam

Po poziti drogy se citim:
a) uvolreny/a, mam radost ze Zivota
b) vesely/a, fatelsky/a a seb&édomy/a
c) depresivni, Uzkostny/a, mam Spatnou naladu
d) drogy neuzivam

Znam Bkoho ve svém okoli, kdo drogy pravidélnziva:
a) ano jednohe¢loveéka znam b) ano znam 1-5 kamarad
c) ano 5 a vice kamarad d) nikoho neznam

Informaci, o drogové problematice, jsejvice ziskal/a:

a) od rodéu b) ve Skole c) od kamanad

d) z inform&nich médii (televize, internet, atd.) e) nemammzad
informace



20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

Ri experimentovani s drogou:

a) jednou se netize nic stat

b) kazdé experimentovani je nebeape

c) prilezitostné (vikendové) uzivani neni nebernge
d) je nebezpmé, az ztratim kontrolu nad uzivanim

Zavislost na drogach:

a) vznika i po prvnim kontaktu s drogou
b) vznika i prilezitostném uzivani

¢) vznika i pravidelném uzivani

d) téntf nikdy nevznika

Na tzv. mkkych drogéach jako je marihuany, pervitin zavislost
a) nevznika

b) vznika i i ob¢asném uzivani

¢) vznika az po pravidelném uzivani

d) vznika i po prvnim uziti drogy

Drzeni malého mnoZstvi drogy pro viapttebu je:
a) legalni b) dopoustim se tirneptupku
c) dopoustim se tim trestnétiou

Vyroba neboggtovani malého mnozstvi drogy pro viastnicpbti je:
a) legalni b) dopoustim se tirfeptupku
c) dopoustim se tim trestnétiou

Nabidnutim malého mnoZstvi drogy ne&kewseni druhé oséhe:
a) legalni b) dopoustim se tirfeptupku
c) dopoustim se tim trestnétiou

Co si myslim o drogéwavislych:

a) & si kazdy dla co chce

b) je to celospol&nsky problém, dotyka se kazdého
C) nemam nadc nazor

d) nezajima ato

Dekuji za Vascas.
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