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Práce studenta Pavla Vrtěla řeší problematiku zpracování dialogu v postprodukci. Přínosem této práce, je základní shrnutí poměrně složitého tématu do jednoho textu. 

Celkově bych v balakářské práci uvítal hlubší analízu řešené problematiky s praktickýcmi příklady, které by vedli k lepší přehlednosti a pochopení daných částí osnovy. Autor má také často problém s nesmyslnou skladbou souvětí, kde je schopný změnit rod i podmět za současného využití nespisovných slov (zejména v prnví třetině práce). 
Otázky k obhajobě:
- V textu uvádíte, že jste práci konzultoval s profesionály z praxe. Setkal jste se přitom s pojmem ,,digitální mikrofon,,?? Uveďte důvody, proč se jedná v sočasné době o velmi rozšířenou technologii, právě ve studiích věnujících se mluvenému slovu.
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Student Pavel Vrtěl, předkládá jako svou praktickou část bakalářské práce film Václava Huleše Táta. Jedná se o středometrážní hraný film, ve kterém jsou zastoupeny všechny složky zvukové skladby.

   Hudba – student je spoluautorem hudebního doprovodu, což se pozitivně podepisuje na celkovém konceptu hudební dramaturgie. Ve filmu logicky přechází z diegetické do non-diegetické a naopak. Přechody, které používá, jsou velmi promyšlenými zvukovými můstky v podobě sound-designových stylizací. Nejslabší části hudební složky, je bohužel práce s prostorovými efekty a všeobecný charakter (barva) prostoru. Jako klavírista, jsem si nemohl nevšimnout charakteru piana z pouštěných nahrávek a také zvuku samotného piana v místnosti. V prvním případě mám na mysli zejména problém s lokalizací zdroje nahrávky, která působí velice čistě – až studiově – charakter proto ztrácí na své autenticitě a působí rušivě. Několikrát jsem měl dokonce problém se samotným určením deigetická /non-diegetická hudba. Další problém vidím v charakteru hudby v klubovém zařízení. Je pravdou, že soudobé zvukové systémy pro reprodukci zvuku mají takřka HIFI charakter, ale autor nemůže pracovat s doprovodem tak, aby divák přemýšlel nad zamýšlenou stylizací. Doporučoval bych také, aby se pro příště držel při mixáži předepsaných hodnot, protože hladina akustického tlaku při této scéně, mne několikrát málem ,,shodila ze židle,, - tedy, hustotu nevyrábíme jen intenzitou, ale zejména charakterem prostoru.

  Mluvené slovo – prakticky není, co bych Pavlu Vrtělovi po této stránce vytkl. Dle mého názoru, se jedná o naprosto perfektní práci, kterou odvedl jak při produkci, tak v následné postprodukci. Jediná část filmu, která mne trošku zmátla, je v momentě kdy se hlavní hrdina divá na tátu v nemocnici a mluví na něj jeho teta (hlavní sestra). Dialog najednou prudce utichne a my slyšíme pípání EKG. Paradoxně se tak z dramaturgického hlediska hrdina přibližuje k ležící pacientce více, než ke svému otci. Pokud by se mělo jednat o vnímání vnitřního rozpoložení postavy, uvítal bych spíše zvětšující se stylizaci na hlasu tety, než pípání EKG přes viditelnou skleněnou bariéru.

 Ruchová složka – doplňuje decentně zvukovou skladbu celého filmu. Jak už jsem podotkl při práci s hudební složkou. Vyzdvihuji výborně promyšlené propojení zvukové složky se zvukovým sound-designem a jejich vzájemné stylizované přechody, místy přecházející až do filmového ticha.

I přes mé četné výčitky myslím, že tato práce je nad rámec standardní práce BC stupně studia. Chyby, na které poukazuji, jsou způsobeny autorovou nezkušeností, popřípadě jeho ovlivněním některým ze supervizorů. Kopie, kterou jsem dostal, je navíc místy asynchronní, ale předpokládám, že se jedná o problém někde ve výrobním procesu.
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