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David Stejskal predložil ako svoju bakalársku praktickú prácu dokumentárny film Hlasy těla Rewired, na ktorom sa podieľal tvorbou strihovej skladby. Obraz i zvuk výrazne dopĺňajú zábery z audiovizuálneho diela skupiny Hlasy těla, na ktorom pracoval iný štáb. Samotný dokument žánrovo funguje ako profil kolektívu, pričom do popredia sa dostáva spontaneita, sloboda, ale určite aj čudnosť jednotlivých účinkujúcich. V úvode je relatívne jasne exponovaná téma filmu, ktorou je už spomínaný kolektív umelcov, ilustračné zábery na ich nezvyčajný umelecký prejav fungujú ako háčik.

Hovorené slovo je hybnou silou dramatu. Prostredníctvom synchrónov jednotlivých aktérov sa dozvedáme niekoľko informácií o tom, ako fungovala skupina, ako obsahovo a formálne pracovala a rovnako sú nám hneď v úvodných replikách exponované isté svetonázory, ktoré postavy neskôr iba potvrdia. Účinkujúci od začiatku filmu rozprávajú o skupine v minulom čase, čo nám napovedá, že prišlo k dramatickej situácii, tj. k zmene, no vzhľadom na filmový čas nás táto zmena ešte len čaká. Rozpad skupiny je teda jeden zo štrukturálnych pilierov diela, pretože doň vnáša napätie. Žiaľ, nezdalo sa mi, že by sa potenciál dramatickej premisy naplnil. 

Domnievam sa, že strihová skladba diela bola výrazne obmedzená menším množstvom nakrúteného materiálu. Zdá sa, akoby sa režijne a dramaturgicky chcelo dielo prikloniť k proklamovanej filozofii jednej z protagonistiek, ktorá načrtla svoj osobný postoj k tvorbe slovami „…nemusím v tomto momente podať výkon, môže to byť len tak, ako to je.“ Presne taký pocit som mal z filmu v role diváka – aj zaujal, aj nie, aj sa vyvíjal, aj nie... V skratke, zámer, cieľ a posolstvo filmu mi prídu nedotiahnuté. Z tohto pohľadu je možné na úrovni strihovo-skladobnej pochváliť aspoň snahu o budovanie bodov zvratu, čím sa nám postupne odhaľuje tajomstvo skupiny (skupina sa rozpadla, finančné problémy, odchod Vladimíra, predstavenie projektu ako filmového diela). Rovnako citíť istý zámer pri budovaní opening a final image, ktoré nesú spoločný motív kúpania sa (choreografie) v jazere, no opäť nám chýba výraznejšie prepojenie obrazov, pomocou vývoja, kauzality…        

Záverom: film Hlasy těla Rewired napriek hore uvedeným výhradám považujem za vydarený bakalársky projekt, pretože okrem vcelku profesionálneho vizuálneho spracovania obsahuje veľmi pútavú tému. Rovnako chválim výber protagonistov, hoci neviem posúdiť, do akej miery ide o režijný či skladobný zámer. Je určite škoda, že autorom sa nepodarilo preniknúť hlbšie do vzťahov jednotlivých postáv, ich názorových konfliktov, či protikladných túžob a využiť tým dramatický potenciál témy. Film tak balansuje na hranici publicistiky, autorský pohľad na tému je zahmlený. Na druhej strane verím, že autori si aspoň časť týchto deficitov s odstupom uvedomujú a pri budúcej práci budú skúsenosťami i vedomosťami o krok popredu. 

Otázky k obhajobě:

Aké je posolstvo diela?
Aký bol zámer pri budovaní úvodného a záverečného záberu filmu?
Návrh klasifikace
B – velmi dobře
V(e) Bratislave  dne 28. 5. 2015
 






       ......................................……………… 
 podpis oponenta práce 

Hodnocení oponenta bakalářské práce – teoretická část
	Jméno a příjmení studenta
	David Stejskal

	Studijní program
	B8206 Výtvarná umění

	Obor/ateliér
	Multimédia a design - Audiovize

	Forma studia
	kombinovaná
	Akad. rok
	2014/2015

	
	

	Název práce
	Struktura výstavby příběhu ve filmu Jurský park

	Oponent práce
	Mgr. art. Peter Pokorný


David Stejskal sa v teoretickej práci venuje štrukturálnej výstavbe príbehu a jej vplyvu na potenciálny komerčný úspech audiovizuálneho diela. Túto tematiku sa rozhodol demonštrovať na „kasovom trháku“ Stevena Spielberga Jurský park, čo sa javí, práve vzhľadom na enormnú popularitu diela, ako premyslený krok. Autor zobral do úvahy názorový kontrast európskych a amerických filmových teoretikov a tým v podstate poukazuje na všeobecné odlišnosti tunajšieho a zámorského chápania filmovej tvorby. Kým Európania často prisudzujú veľkú popularitu diela remeselnému a technologickému spracovaniu, hollywoodski tvorcovia hovoria v prvom rade o precíznom vybudovaní príbehu. Ukazuje sa teda, že aj scenáristika a dramaturgia má svoje, pomerne zložité, remeslo, ktoré, ak tvorca neovláda, film sa mu zvyčajne rozsype ako domček z kariet. To je, z môjho pohľadu, zásadný rozdiel v európskom a americkom pohľade na scenár. Najmä v stredoeurópskom priestore stále mnoho tvorcov chápe budovanie scenára ako niečo výhradne umelecké, pocitové, bez ťažoby striktných pravidiel. Stálo by však za úvahu, či nás práve nedostatok vedomostí ohľadom tvorby archetypálnych príbehov neťaží viac a nedrží, takpovediac, v myšlienkovej, a teda i tvorivej izolácii. Táto úvaha, prípadne menšia analógia s európskymi príbehovými tendenciami, mi v teoretickej práci trochu chýba.  

Všeobecne je práca Davida Stejskala štrukturovaná zrozumiteľne, autor nám v úvodnej časti predstavuje skúmaný predmet (film Jurský park), neskôr prechádza do scenáristických a dramaturgických teórii stavby príbehu, aby sa v záverečnej časti vrátil k zvolenému filmu a priamo na konkrétnych príkladoch demonštroval väčšinu obsiahnutých poznatkov filmovej teórie. Z môjho pohľadu táto analýza vyšla a musím povedať, že ma milo prekvapila precíznosť a štylistická vyzretosť autora. Viem si predstaviť, že takto poňatá bakalárska práca by mohla byť dobrým základom učebného materiálu budúcich filmárov.    

Z výstavby a štylistiky teoretického pojednania cítiť snahu o objektivitu. Autor svoj osobný názor na problematiku prejavuje veľmi zriedka, pretože sa snaží zaujať konkrétny postoj až po dôkladnej analýze faktov. Výhodou takéhoto prístupu je relatívne veľká šanca, že sa autor priblíži k podstate. Na druhej strane, niektoré konštatovania v práci pôsobia až príliš stroho. Hneď v úvode si kladie autor rečnícku otázku: „Jak je možné, že (Jurský park) obstojí i v dnešní záplavě trikových filmů?“ Následne vyslovená domnienka, že dôvodom tohto úspechu je tradičná hollywoodska výstavba príbehu je síce neskôr v pojednaní potvrdená, a to vcelku správnou analýzou trojaktovej štruktúry Jurského parku, no chýba nám širší kontext samotnej trojaktovky. Otázky, ktoré vyvstávajú na záver sú – prečo je vôbec pre väčšinového diváka dôležité, aby mal film ucelenú štruktúru? A prečo práve trojaktovú štruktúru považujeme za „funkčnú“? Existujú psychologicko-sociologické podnety, ktoré nás nútia zdieľať príbehy? Nie je vlastne pre každý ucelený príbeh, bez ohľadu na jeho podanie, typická schematickosť? Odpovede na tieto otázky by sme mohli hľadať už pri zmienke o klasickej aristotelovskej dráme, ktorá je síce faktograficky správne spomenutá, no opäť nám chýba širšia analógia s trojaktovou štruktúrou a diváckou (ľudskou) potrebou orientovať sa v deji. Preto by sa v daných argumentoch hodilo jasnejšie definovať svoj osobný postoj; doplniť tézu vlastnými skúsenosťami, či už diváckymi, alebo tvorivými, aby bolo celkové vyznenie a posolstvo práce zrozumiteľnejšie. 

Napriek tomuto malému deficitu sa však dá dešifrovať, že autor sa prikláňa k názoru, že precízna príprava už na úrovni scenáristickej je predsa len výraznejší základ úspechu, ako samotné technologické spracovanie diela, respektíve že v ideálnom prípade (ktorým Jurský park rozhodne je) nastáva syntéza oboch prvkov. Navyše, autor veľmi správne rozširuje úvahu o komerčnom úspechu Jurského parku, vďaka vytvoreniu značky v marketingovej a distribučnej sfére (logo, knihy, hračky, PC hry atď.)

Záverom: David Stejskal dôsledne preštudoval dostupnú literatúru, poznatky z nej aplikuje racionálne a ponúka nám malý návod, ako napísať funkčný scenár. Práca je formálne na vysokej úrovni, pre lepšie pochopenie preberanej problematiky obsahuje grafy, či freeze frame-y zo skúmaného filmu. Verím, že táto práca autora vedomostne obohatila a v zásade v nej vidím potenciál pre prípadné pokračovanie a rozvetvenie v magisterskej práci. Teoretickú časť navrhujem prijať.
Otázky k obhajobě:

Akú dôležitosť majú archetypálne postavy v štrukturovanom príbehu?

Má väčšinový divák záujem orientovať sa v deji? Prečo?

Návrh klasifikace
A - výborně
V(e) Bratislave  dne 27. 5. 2015
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