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Prv, než sa vyjadrím k samotnému filmu, chcel by som poďakovať autorovi, že i napriek zdravotným ťažkostiam sa nevzdal a dotiahol prácu do súčasnej podoby. Film spĺňa podmienky zadania vo všetkých oblastiach. Snímka dôsledne rešpektuje zmeny mizanscény vonkajšieho a vnútorného prostredia, proti stereotypu bojuje striedaním svetelnej tonality záberových sekvencií. Obraz text piesne dopĺňa, posúva ďalej, neuchyľuje sa iba k polopatistickému kopírovaniu. Animácia, aj strih podporujú rytmus. Škoda, že kompozícia záberov nie je nápaditejšia, otázne je aj, či sa mal pohyb obmedzovať iba na dvojdimenzionálny priestor.  Vo zvuku úvodné ruchy predbiehajú obraz, čo si vysvetľujem snahou dostať nerušený priestor pre nasledujúcu hudbu. Žiaľ, na lepšie hodnotenie ako B, film neprináša divákovi žiadne nové prekvapenia a nadštandardné riešenia. 
Návrh klasifikace  
B – veľmi dobre
V Zlíne    dne 9.VI.2015
 






       ......................................……………… 
podpis oponenta práce 
Hodnocení oponenta diplomové práce – teoretická část
	Jméno a příjmení studenta
	BcA. Vladimír Daťka

	Studijní program
	N8209 Teorie a praxe audioívizuální tvorby

	Obor/ateliér
	Animovaná tvorba

	Forma studia
	Prezenční                                    Akad. rok
	2014/15

	
	

	Název práce
	Dokumentace přípravy, realizace magisterské práce a rešerše

	Oponent práce
	Prof. Ondrej Slivka ArtD.


	KRITÉRIA HODNOCENÍ
	Nedostatečné
	Dostatečné
	Uspokojující
	Dobré
	Velmi dobré
	Výborné
	Nedokážu posoudit

	Jazyková úroveň
	
	
	
	
	x
	
	

	Srozumitelnost textu
	
	
	
	
	x
	
	

	Práce se zdroji
	
	
	
	
	x
	
	

	Přínos práce
	
	
	
	
	
	x
	

	Obrazová dokumentace
	
	
	
	x
	
	
	


Celé roky pedagogického pôsobenia sa cyklicky stretávam z dogmou, že detská kresba a maľba je čosi ako svätý grál. Je čistá, úprimná a čo len i dotyk s ňou, nie to priama citácia spôsobuje zázraky. A tak poslucháči s detskou kresbou na štíte tiahnu do tvorivého zápasu, podobne ako križiaci niesli sväté relikvie do bitky proti mohamedánom. Aké muselo byť ich prekvapenie, keď nezastavili nepriateľské strely, ba ani fyzikálne zákony! Viera v akékoľvek dogmy je sebazničujúca. Z detskej tvorby si môžeme zobrať niekoľko inšpirácii, ale nesnažme sa ju kopírovať. Sme školení výtvarníci a tento fakt už nezvrátime. Na druhej strane je chvályhodné, že sa autor hlbšie zaujímal o vývojové princípy detského výtvarného prejavu. Toľko k pasáži o detskej kresbe.


V ďalšej časti sa už diplomant spolieha na získané vlastné skúsenosti. V inšpiračných zdrojoch spomína klipy z polovice minulého storočia. Žiadalo by sa i čosi súčasnejšie. V prílohe je iba storyboard, nie technický scenár.
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