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Autorka ve své práci zpracovává téma rekonstrukce přírodního koupaliště. Navazuje na architektonickou studii zpracovanou ing.arch. Iljou Coufalem a doplňuje tento areál o drobné stavby sloužící k rekreačnímu účelu.

Teoretická část nás postupně seznamuje s místem, kde se přírodní koupaliště nachází a jeho historií, uvádí nás do problematiky. Seznamuje nás s architektonickou studií zpracovanou pro toto území. Vysvětluje jednotlivé pojmy, týkající se rekreačních zařízení. A uvádí své inspirační zdroje, které přibližují představu o podobě drobných staveb, v příkladech se zaměřuje na objekty pro individuální rekreaci.

Vše je doplněno průvodní zprávou strukturovanou jako zpráva pro stavební povolení. V průvodní zprávě jsou celkem podrobně popsány vybrané objekty včetně použitých materiálů.

Uvítala bych ukázky zdařilých revitalizací rekreačních areálu, ty v práci obsaženy nejsou. 

To co v práci postrádám, je přesvědčivé zdůvodnění – opodstatnění zvoleného tématu pro práci projektovou. Práce se zabývá více popisem než hledáním podstaty problému daného území a jeho východiska. Teoretická část práce mě příliš nepřesvědčila o tom, že zvolená koncepce jde správným směrem pro řešení daného místa. 

Projektová dokumentace

V předložené dokumentaci absentuje situace, prostorové vazby jsou pouze patrné z architektonické studie. Myslím, že to je ale základem pro pochopení návrhu – umístění chatek, prostorové souvislosti.

Vybrané objekty jsou zpracovány jak v jednoduchých výkresech, tak ve vizualizacích, ale v půdorysech chybí návaznost na okolí. Očekávala bych, a to zejména v práci teoretické, hlubší analýzu tohoto typu rekreačního zařízení /např.Le Corbusier Les unites Camping/, které by více studentku nasměrovalo k návrhu dispozičního a prostorového řešení chatky. Jelikož je to velmi svobodné téma, které skýtá možnosti netradičního řešení a hledání nových forem prostoru a jeho využití. 

Předložené řešení vycházející z tvarosloví budek pro vodní ptáky, příliš ustrnulo ve své vnější formě. 

I vnitřní řešení dispozice je pro mě trochu rozpačité. Zajímalo by mě, zda si autorka ověřovala studií velikost chatky a hledala její ideální prostorovou a dispoziční podobu. 

Při studování práce jsem stále přemýšlela nad tím, z jakého důvodu autorka umístila rekreační objekty na vodní hladinu? Odpověď jsem v předložené práci nenašla – možná díky absenci celkové situace a vazeb, ale ani v popisu koncepce práce jsem nenašla přesvědčující zdůvodnění.

Myslím, že pokud vodní plocha v minulosti sloužila k rekreaci, viděla bych prioritu v obnovení jejího účelu.  Zastavění slunné části břehů chatkami nevidím jako dobré východisko. Limituje to výrazně užívání vodní plochy. 

Grafické zpracování práce je na standardní úrovni. 

Studentka odvedla velký díl práce, ověřila technické řešení a velmi poctivě zpracovala průvodní zprávu a přehled prvků, včetně rozkreslení konstrukce jednotlivých chatek.

U každé práce je velmi důležité stanovit si zadání - koncepci, na základě hluboké analýzy a pochopení tématu dané práce. Kladení si otázek a hledání odpovědí. U předložené práce jsem si kladla hodně otázek a mám pocit, že předložené řešení odpovědi nenaplnilo.

Budu ráda pokud se při obhajobě práce přesvědčím o opaku.

Navrhuji hodnotit D.
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