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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

Pii hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodl — splnéno velmi kvalitn€, vyrazné prekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bod® — nesplnéno

KRITERIA HODNOCENI Pocet bodti
1. Naro¢nost tématu prace: 4
a) feSena problematika je slozitd Castecne
b) ziskavani dat je naroc¢né ano
¢) zpracovani dat je naro¢né castecné
2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
c¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilii prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 4
a) teoreticka ¢ast prace obsahuje kritickou literarni resers$i ano
b) teoretickd Cast vychazi z vhodné zvolenych domacich i cizojazyénych zdrojh -
(s ptihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) Lasiecne
c) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zptisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 4
a) v analytické Casti prace jsou vyuzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
c¢) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni soucasného stavu ano

e) zavéry analyz jsou dostatecné podlozené ano




5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 5

a) projektova ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) projektova ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) prace obsahuje zavéry a moznosti aplikace navrhovanych doporuceni ano
d) navrhy jsou podlozZeny odpovidajicimi argumenty ano
e) prace obsahuje dopady predlozenych navrhi ano
f) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni viroven prace: 4
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouzita spravna terminologie castecné
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou troven odpovidajici kvalifika¢ni praci ano
e) prace ma grafickou uroven odpovidajici kvalifika¢ni praci ano
CELKOVY POCET BODU 25

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Studentka ve své diplomové prdci vychazi ze zdsad pro jeji zpracovdni. Teoretickd cdst prdce postihuje
problematiku spojenou s tématem cestovniho ruchu, jeho clenéni apod. ¢imz napriuje téma prdce. Ndsleduje
analyza cestovniho ruchu v Olomouckém kraji s dirazem na lokalizaci i existujici konkurenci budouciho
zarizeni - autokempu. Hlavni pFinos prdce spociva v navrzeném projektu realizace vybudovani rekreacniho
zarizeni - autokempu s naznacenim casového harmonogramu i ndakladové ndrocnosti zpracovaného projektu.
Na praci zejména ocenuji jeji komplexitu a detailni zpracovani.

Studentka v priitbéhu prokdzala teoretické znalosti, schopnost poradit si s ndrocnymi vikoli a diskuse s ni
casto vedly k nalezeni odpovidajiciho FesSeni. V praktické i projektové casti tak dokdzala své teoretické
znalosti aplikovat na existujici problém, cimz vyrazné pomohla resp. priblizila realizaci daného zaméru.

Celkove hodnoceni prace. A.
Otazky k obhajobé: Kde vzhledem k vysledkiim praktické cdsti a provedenych analyz vidite nejvétsi viskali
resp. ohroZeni realizace projektu a jeho vispé§ného provozovani? Jakd financni méritka vykonnosti byste

projektu doporucila?

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi ptivodnosti prace v IS STAG. Na zakladé vysledkii této kontroly
bylo zjisténo, Ze prace neniplagiat.

Prace spliujekritéria pro obhajobu DP'.

Ve Zliné dne 4.5.2015

podpis oponenta DP

'Prdce nesplinuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



