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1Naplnění tématu a rozsah práce 40 C

2Nastavení cílů a metod práce 30 C

3Úroveň teoretické části práce 50 C

4Úroveň analytické části práce 50 C

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 B

7Struktura a logika textu 40 C

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 B

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20 A

10Jazyková a formální úroveň práce 20 C

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,61 C


Připomínky a hodnocení práce:

Teoretické části chybí v některých kapitolách důslednější rešerše odborné literatury, řada kapitol vychází z jednoho zdroje. Chybí také autorský vhled do problematiky a definice cílů práce je nestandardní. Praktická část působí dost popisně, chybí více analytického přístupu, což je škoda, protože potenciál práce na to určitě byl. Nejsilnější stránkou práce a zároveň jedinou analytickou je vyhodnocení analýzy webových stránek, což je 2,5 stránek. Kvituji také návrh řešení, které není v takovém rozsahu standardní pro bakalářské práce, ale zde se jednoznačně hodí. Navíc práce je psána v první osobě.
1. Autor navrhuje zrušit fotogalerii a nahradit ji třeba pravidelnými newslettery. Opravdu se domnívá, že v současné době není důležité mít na webu fotogalerii, která jasně vizuálně dotváří činnost organizace?
2. Dále autor navrhuje revizi sponzorů z hlediska velikosti podpory. Nedalo by se efektivněji prezentovat sponzory na stránkách organizace než filtrací z hlediska objemu finančních prostředků? Pokud ano, jak?
3. Celkově se mi návrh řešení líbí a určitě by byl realizovatelný. Jakou finanční investici by to pro organizaci představovalo?
Ve Zlíně dne 6. 5. 2015



Podpis: 
PAGE  
Hodnocení odpovídá stupnici ECTS: 

A = 1,00-1,24, B = 1,25-1,50, C = 1,51-2,00, D = 2,01-2,50, E = 2,51-3,00, F = 3,01

[image: image2.jpg]_1492407505.xls
List1

				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		40		C		C		52		2

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		C		C		39		2

		3		Úroveň teoretické části práce		50		C		C		65		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		C		C		65		2

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		B		B		60		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		C		C		52		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		B		B		30		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20		A		A		16		1

		10		Jazyková a formální úroveň práce		20		C		C		26		2

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.61		C		1.609		405		1.849






