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Stupeii hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni:
A B C D E F

1 | Naro¢nost tématu prace X

2 Splnéni cila prace X

3 | Teoreticka &ast prace X

4 | Prakticka &ast prace X

5 | Formalni uprava prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v ptislusné trovni.

Celkové slovni hodnoceni bakalarské prace:

Predlozend bakalafskéd prace M. Kucerové je z mnoha thli pohledu mimotadna. Nejen totiz,
ze je zpracovana v anglickém jazyce, ale vénuje se i narocnému tématu aplikovaném na
zahrani¢nim staté. Ackoliv budi dojem ptipadové studie, jde v podstaté o analytickou praci
shrnujici stav a perspektivy odpadového hospodarstvi celého statu, jenZ je navic svoji polohou
mimofadné nachylny k environmentidlnim rizikim (v€. rizik plynoucich z odpadového
hospodarstvi). Autorka také praci velmi vhodné provézala se svoji preddiplomni praxi — v
textu sepisovana fakta jsou vétSinou zalozena na oddiskutovanych realiich z jejiho vice nez
pulro¢niho ptsobeni v zemi, kde v ramci své odborné pozice zastavala funkci profilujici
studovany obor.

Po vécné strance nemam k praci zdsadni komentare, korektné jsou uvadény legislativni rdmce
(velmi dobfe a prozieteln¢ také navazany na evropskou legislativu a ptisluSné smérnice),
autorka 1 vhodné akcentuje ptistupy, které recentni literatura v oblasti udrzitelného rozvoje
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zminuje jako jedny z kliCovych nastroji (napf. internalizaci externalit, princip ,,znecist'ovatel
plati atp.). Pochvalit 1ze ucelené navrhy a sjednocenou logickou linku, kterd argumentacnimu
aparatu umoznila vykrystalizovat rozumné a realistické navrhy.

Formalni stranka je slabinou celé prace, autorka se nevyhnula typickym chybam jako je
sttidani riznych typt odrazek nebo nejednotnému odsazeni odstavct (tieba v kap. 2.1 a 2.2),
ptipadné pouzivani mikroodstavct a tfitadkové podkapitoly ctvrté urovné (viz kap. 10.2.5.5).
V praci také misty chybi uvedené zdroje za casti odborného textu, kde je zfejmy odborny
,background®. Prace s citacemi je vsak jinak korektni, s ohledem na charakter prace zalozena
na zahrani¢nich zdrojich, které jsou dobte bibliograficky zapsany. Jazykova uroven textu je
také velmi vysoka.

Autorce doporucuji, aby své vysledky zformulovala do kratkého konferen¢niho sdéleni —
data, s nimiz v préci operuje, pomérné¢ dobie dokresluji slusny teoreticky ramec. Domnivam
se, ze by pak vysledky Sly po drobnych tpravach i publikovat.

Klasifikace vedouciho bakalafské prace: A - vyborné
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podpis vedouciho bakalarské prace

A -vyborné | B —velmidobfe | C-dobife | D -uspokojivé | E -dostatecné F - nedostate¢né
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