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	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
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	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
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	Analýza a syntéza problému 
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	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
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	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	
	C
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	
	
	D
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
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	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
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	Celková kvalita a přínos práce
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	Spolupráce s vedoucím práce
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Bakalářská práce se zaměřuje na velmi aktuální téma, jež autorka adekvátně vnímá prizmatem studovaného oboru resp. sociální pedagogiky. Teoretická část pojednává o základních konceptech dané problematiky, v rámci empirické části bakalářské práce jsou představeny hlavní zjištění vyplývající z výzkumného šetření kvantitativního charakteru. 
 
Silné stránky:
· Aktuálnost tématu a zainteresovanost autorky v rámci dané oblasti.
· Autorka v rámci teoretické části bakalářské práce vhodně vymezuje koncept „rizikového chování“ včetně teorií rizikového chování.
· V závěru bakalářské práce autorka vymezila doporučení pro praxi.
· Přehlednost bakalářské práce.
Slabé stránky:
· Ačkoli se autorka se v rámci teoretické části bakalářské práce pokusila o komplexní uchopení dané problematiky, byla by vhodná preciznější práce s textem.
· V rámci empirické části bakalářské práce by byla vhodná hlubší analýza a interpretace (str. 42) daných zjištění vyplývající z výzkumného šetření, včetně uvedení diskuse. 
· Na str. 29 autorka uvádí výzkumné otázky, jejichž formulace není z metodologického hlediska zcela správná (resp. z hlediska formulování jsou výzkumné otázky zcela totožné s dílčími výzkumnými cíli).
· Redundantnost některých grafů (např. 1, 3, 6, 7, 9, 11, 12, aj.)
Bakalářská práce splňuje požadavky standardně kladené na tento druh textu, proto ji navrhuji k obhajobě a v případě adekvátního zodpovězení uložených otázek, navrhuji celkové hodnocení stupněm C.

	Otázky k obhajobě:
Pokuste se správně přeformulovat a uvést výzkumné otázky. 
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	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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